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■ Mit szolna ma — ha elne — Bibo Istvan? Ezt a kerdest valamikor — nem mostanaban 
—gyakran tettek fel nekem. A puha diktatura utolso, erjcdo-szeteso eveiben fgy: „Na, 
es apad mit szolna ehhez?” — majd a rendszervaltaskor es k6zvetleniil utana, amikor 
meg mindenki nyakra-fore hivatkozott ra, akkor egyre inkabb igy: „Hat szegeny 
apad yajon most mit szolna?” Aztan elmaradtak a hivatkozasok (mert a yeszeke- 
desekhez, szohaborukhoz, gyul6lkodeshez a tole vett gondolatokat nem lehetett 
felhasznalni), es elmaradtak a kerdesek is (mert ma mar sokan ugy erzik: oly mind- 
egy, hogy mit szolna...) Ezen a helyzeten a 100 eves fordulo koriil volt es van erezheto 
elmozdulas - de tartok tole, hogy ez csupan a kiveteles alkalomnak szol, es nem 
jelez lenyegi valtozast. ' ■ 

En megis orulok, hogy ezt a kerdest ma itt feltehetem, mert ennek puszta tenye- 
bol is arra szeretnek kovetkeztetni: vannak, akiknek talan - velem egyutt - megsem 
mindegy, hogy mit sz61na. - 

Termeszetesen nem gondolom, hogy Bibo Istvan frasaihoz, gondolataihoz es 
peldajahoz ugy kellene visszatemiink, mint felrecsuszott mozgalmaknak vagy yal- 
lasoknak az alapito szent kony vekhez. Viszont tapasztalati teny, hogy ezek az frasok 
- vitathato reszeikkel vagy megallapftasaikkal egyiitt - a szuletesuk idejeben is, es 
a hallgatas-elhallgattatas evei utan is megvilagosito hatasuak voltak, es sokan sza- 
moltak be gyogyfto-gorcsoldo hatasukrol; apam magatartasanak erkolcsi hitele, pel- 
dajanak ereje volt, s ha yalamikor, akkor ma volna sziikseg ilyenfajta eroforrasokra. 
Ma, amikor vilagossag helyett zavarossag van a fejekben, felelmek-gorcsok a politikai 
elet hetkoznapjaiban, hiteles peldat es magatartast pedig alig latunk. Mit szolna ma? 
Megszolalna-e egyaltalan, amikor sokan ugy gondoljak, nem erdemes megszolalni sem? 

Meggyozodesem, hogy megszolalna, mert mindig is megszolalt — vagy legalabbis 
probalt megszolalni —, amikor veszelyerzete bajt jelzett a kozeletben, politikaban, es 
ugy erezte, mondanivaloja hozzajarulhat a veszely elharftasahoz. Hadd idezzek egy 
1968-as levelebol, amelyben egy nemzetkozi jogi muvenekangliai megjelentetesehez 
kerte ottani baratai tanacsat es segftseget. A mu a ciprusi valsag kapcsan a nemzet- 
kozi teruleti-etnikai vitak megoldasara nemzetkozi politikai dontobfrosagi gyakorlat 

* Elhangzott 1998 februarjaban Szegeden a Magyar Polgari Egyiittmukodes Egyesiilet konfe- 
renciajan, kisebb va!toztatasokka! 2003 novembereben a hevizi Bibo Istvan Gimnazium 10 eves 
fennallasanak unnepsegen, es az froszovetseg Bibo-konferenciajanak megnyitojakent 2011. 
szeptember 24-en. 
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kialakftasat javasolta, s ennek lehetosegeit es akadalyait, elvi es gyakorlati kerdeseit 
jarta koriil. Nem jovendolt balkani helyzetet, szovjet felbomlast, terrorizmus-eszka- 
laciot, koreai fesziiltseget; csak arrol szolt, hogy a vilagnak nincs modszere es esz\oze 
a teriileti vitak kezelesere, es az erre valo felkesziilest javasolta akkor, amikor ezek 
a teriileti kerdesek csak elszigetelten meriiltek fel, a vilag szinte megszokta oket, es 
eszerint rendezkedett be (Irorszag, Ciprus, Izrael), s a hideghaborus vilagban semmi 
eselye nem volt annak, hogy ilyen kerdesekrol elfogulatlanul targyalni, vagy egyal- 
talan beszelni lehessen. Bibo Istvan ezt Irja muverol baratainak: „UNO-k6roknek 
Irtam, annak a diplomata es funkcionarius egyvelegnek, melynek koreben valami- 
fele UNO-kozvelemeny kialakul. Tudom, hogy a vilag osszes kozvelemenyei kozul 
ez talan a leglazabb es legtorekenyebb valami, tudom, hogy evenkent ezrevel es ez- 
revel adresszalnak hozza riaivabbnal naivabb muveket, s tudom, hogy az en milvem 
is vegsoleg naiv; naiv ugy, ahogyan naivak voltak 1945-46-os cikkeim, melyekkel 
Nagy Ferencnek es Rakosinak magyaraztam, hogy mit kellene teriniuk, ha eszuk 
volria, s naivak voltak 1956-os tervezeteim, melyekrol tudhattam, hogy senkinek sem 
kellenek. De ha megannyira tiidhattam es tudom, hogy az ilyenfele mfivekben rejlo 
belso igazsag csak nagyobb idokifutasban ervenyesiilhet, megis kozvetleniil ezeket 
az frasokat az a nem tudom, milyen keves hanyadnyi eshetoseg elteti es fratja, hogy 
hatha ott es akkor hatnak, amikor es ahova Irattak. Minthogy ez a szenvedelyes igye- 
kezet fratta es Iratja tovabb velem ezt a muvet, bevallom, hogy lepereg rolam minden 
okosbeszed, mely ennek kilatastalansagat igyekszik bizonyltani.” 1 

A mu tehat naiv. De ma, a balkani haborti utan, iraki-izraeli-csecsen-afgan- 
palesztin esemenyek utan es kozben, es ki tudja milyen eseriienyek elott (tijabb ko- 
reai haboru?) be 'ellene latnunk, hogy a naiv Bibo Istvan veszelyerzete hibatlanul 
mukodott: a nemzetkozi teruleti vitak elintezetlensege ugyanakkora veszely, mint 
a kornyezetszennyezes vagy az atombomba. Es ehhez ma tapasztalatok birtokaban 
hozzatehetjiik: a nemzetkozi terrorizmusnak is taptalajat kepezi. 

■ Meggyozodesem az is, hogy ma is naivsagokat mondana. Idezem a feriti level 
altal emlftett 1945-46-os cikkek egyik legnaivabb bekezdeset. Ebben a szovegresz- 
ben szerepel nem is egy teves (tulzottan johiszemu) helyzetmeglteles es kozvetleniil 
akkor be nem valt elorejelzes: „A magyar demokracia valsagban van. Valsagban van, 
mert felelemben el. Ketfele felelem gyotri: fel a proletardiktaturatol es fel a reakcio- 
tol. Targyi okok nem indokoljak egyik felelmet sem: Magyarorszagon mindazok, 
akik proletardiktaturat akarnak, es mindazok, akik a reakcio visszatereset akarjak, 
elenyeszo kisebbsegben vannak, s kulso erok sem neznek szlvesen egyik fordulatot 
sem. A politikai elet vegzetes felelmeinek azonban az a tulajdonsaguk, hogy targyi 
elofeltetelek hijan is, pusztan a felelem crcjenel fogva elo tudjak hfvni azt a vesze- 
delmet, amitol felnek. Mindazok ugyanis, akik mertektelenul felnek a proletardik- 

1 Bibo Istvan: Yalogatott tanulmanyo^lif., Budapestj-1990,253. 
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taturatol, hatalmassa erosfthetik a reakcio taborat, mindazok pedig, akik mertekte- 
lenul felnek a reakciotol, hatalmassa erosfthetik a proletardiktatura vagy legalabbis 
valamifele szelsobaloldali diktatura taborat. Ha az orszag nem tud kiszabadulni 
a felelemnek ebbol a csapdajabol, elobb-utobb ohatatlanul ketteszakad egy ostoban 
feltett alternatfva koriil: a nemzeti folytonossag hfvei a reakcioval, a radikalis valtoza- 
sok hfvei a baloldali diktatura ugyevel kerulnek egy taborba. A ketto kozott elsikkad 
minden biztos es nyugodt reformpolitika, es ujbol katyuba jut az ez ev elejen oly 
nagy remenyekkel megindult magyar demokratikus fejlodes.” 2 Belathatjuk, itt is 
a naiv mondatok szerzojenek veszelyerzete mukodott jol: az akkor be nem valt elo- 
rejelzesek otven ev mulva megiscsak beigazolodtak. Az orszag tenyleg ketteszakadt 
egy ostoban feltett alternatfva korul. Es semmi jelet nem mutatja, hogy erre valo haj- 
laman tul tudna lepni. 

Meggyozodesem, hogy mondariivaloja es magatartasa, amit mondana, es ahogy 
mondana — fuggetlenul konkret elemzeseinek helytallo vagy vitathato voltatol, fiig- 
getlenul politikai elorejelzeseinek bekovetkezesetol vagy be nem kovetkezesetol — ma 
is a politika es erkolcs osszefuggeserol szolna. Arrol, hogy „a politikaban hazudni nem 
lehet” 3 ; arrol, hogy „demokratanak lenni mindenekelott annyit tesz, mint nem felni: 
nem felni a mas velemenyuektol, a mas nyelvuektol, a mas fajuaktol, a forradalomtol, 
az osszeeskuvestol, az ellenseg ismeretlen gonosz szandekaitol, az ellenseges propa- 
gandatol...” 4 ; arrol, hogy „a kozgazdasagtanban mar rajottek arra, hogy az egyik 
nepnek a nyomora fertozi es veszelyezteti a joletben elo masikat: ezt a lecket meg kell 
tanulni a politika sfkjan is” 5 ; arr61, hogy „az utols6 szazotven ev, de kiilonosen utolso 
otven ev politikai fejl6desenek legfontosabb vonasa a haladottabb vilagnak az a lassan 
terfoglalo, szomoru bukasokkal es visszaesesekkel tarkftott, de ket vilaghaboru tiize- 
ben megedzett felismerese, hogy a demokracia es kozvelemeny uralmanak koraban 
az elvi es erkolcsi politika az egyetlen lehetseges politika, de egyuttal a Ieggyumol- 
csozobb realpolitika is” 6 . Nem tudom, hogy mit szolna ma, ha elne — de hogy ez 
volna'a mondanivaloja, abban biztos vagyok. 

Befejezesul pedig — ha mar biztosnak gondolom magam abban, hogy mi volna 
a mondanivaloja — megkfserlem ezt a mondanivalot, erkolcs es politika osszefuggeset 
egy konkret politikai jelensegre alkalmazni. Kozeletunkben a 90-es evek vegen a.sza\- 
szeruseg kovetelmenye ingerult vitak es gunyoros megjegyzesek targya volt, de azza 
valhat ma is mindaz, illetve barmi, amit a ketteszakadt politikai elet torvenyei szerint 
az egyik tabor bunkonak hasznal, a masik pedig gunyolodik rajta. Ezzel sok ido es 
energia megy el, ahelyett hogy belatnank azt, aminek belatasara mindket oldalon 

2 Bibo Istvan: Vdlogatott tanulmdnyo\ /-///, Budapest, 1986, II. kotet, 15. 

3 U.o., 590.. 

4 U.o.,220. 

5 Bibo, 1990,221. 

6 U.o.,216. 
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megvolnanak az ertelmi kepessegek: a/iogy sza\szeruseg nel/ņil (esplarie helyette) netn 
leket politi/ņii fyalitds a \etsegtelen, sot Idngolo nemzeti elkptelezettseg, ugyanugy nem 
lehet erkplcsi alapok neUņil politikai kpalitas a vitathatatlan szalņzeruseg sem. Azert 
tartom fontosnak ezt az iizenetet, mert jo par eve azt latom: az ertelmetlen es megoszto 
vitakat a tarsadalom apatikus faradtsaggal veszi tudomasul, es ekozben — a politikai 
palettan elfoglalt helyetol szinte fiiggetleniil —' egyre inkabb teret kap az az ember- 
fajta, amely a technokrata elitbez valo tartozasa jogcfmen realpolitikusnak is hiszi 
magat, mikozben erdekeibol es gondolkodasi restsegebol kovetkezoleg azt vallja: 
a politikaban nincs belye az erkolcsnek. Ezt pedig a tarsadalom — ugyancsak apatikus 
faradtsaggal — egyre inkabb elfogadni latszik. Ha Bibo Istvan iizenete fontos sza- 
munkra, akkor tobb mas kozott erre a felfogasra is - partallastol fuggetleniil - nemet 
kellene mondanunk. 



Miklossy Endre 

AZ ERTELEM EGY IRRACIONALIS VILAGBAN 


■ A gonosz tcrcmtctte gyulolet a felelembol sziiletik, mivel az at nem vilagftott fele- 
lem ongerjeszto termeszetu. Igy jelenik ez meg Bibo tarsadalomelmeleteben is. Ezert 
tartotta dontonek a felelem kikiiszobolesct, es mondta, hogy demokrata az az ember, 
aki nem fel. A kolcsonos felelem pedig csak az atvilagfto ertelem hatasara oszlik szet. 
De itt meg kell fbntolnunk az „ertelem” fogalmat. A racionalizmus kora alakftotta ki 
a „vilagesz” eszmejet, talan a legpusztftobbat az emberiseg valamennyi rogeszmeje 
koziil. Mivelhogy logikusan az kovetkezik belole, hogy ami az ertelemmel nem fer 
ossze, az ne is legyen. (Ennek alapjan mukodtette peldaul Robespierre a guillotine-t.) 

Bib6t61 azonban idegen ez az omnipotens Ertelem. Ezert kiilonbozeti meg a for- 
radalmi valtoztato szandekok ket fajtajat: az ut6pikus vilagmegvaltast, aminek az 
archetipusa a jakobinus forradalom, es az elveszett rend helyreallftasat - ha kell, er6- 
szakos eszkozzel. „Recrudescunt vulnera gentis Hungariae”, megujultak a magyar. 
nemzetnek sebei, ahogyan Rakoczi Ferenc indokolta szabadsagharcat. Ebbe a tf-. 
pusba sorolja - egyebek kozott - aEolland es az amerikai forradalmat, meg a mi 
1848-unkat. Ezek tehat felfoghato-esszeru cellal rendelkeznek, es a gyozelmiik hozza- 
jarul ahhoz, amit 6 az europai tarsadalomfejlodds ertelmenek tekintett: a „nagyobb; 
szabadsag” megvalosftasahoz. ’ 

Bibo tarsadalomkritikajat a neobarokk Magyarorszag mozdulatlansaga valtotta 
ki, amely a magyar tarsadalom jelentekeny reszet nemzetalatti szinten tartotta (csak- 
ugy, mint manapsag a neokapitalizmus). Plebejus szemleleteben ennek a tarsadalmi 
hordozojatol, a „tortenelmi kozeposztalytol” fordult el, mint a begyepesedett hatalom 
politikai tamaszatol. Viszont annak tudataban, hogy epfteni csak valamibol lehet. 
Sajatsagos evolucios felfogasa elutasftja azt a megszokott tortenelemszemleletet, 
amely az europai abszolutizmust a fejlodes sziiksegszeru lepcsojenek tekinti, mivel 
ez olyan zsakutca volt, amibol azutan csak tovabbi tortenelmi tragediak fakadtak. 
A „normalis” fejlodes nem az elojogokfelszamolasa - ha valakitol elvesziink valamit, 
azzal csakaz igazsagtalansagot noveljiik-, hanem ezen elojogoknak a kiterjesztese, 
amint az altala peldaszerunek tekintett forradalmak is tettek, es amely uton indult el 
Keleten Lengyelorszag az 1791-es es Magyarorszag az 1848-as alkotmanyreformmal. 
„Az urak szabadsaga is egy fajtaja a szabadsagnak” - hangzik a mertekado mondata. 

A „jakobinus” tfpusu forradalmak egy-egy megszallottnak a rogeszmes gondola- 
tain nyugszanak, amelyet azokra, akik errol maskeppen gondolkodnak, csak terrorral 
lehet kenyszeriteni. A „plebejus” tfpusuak ellenben valamilyen tarsadalmi egyetertes- 
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bol indulnak ki, tehat terrort eleve nem is igenyelnek. Ez az egyetertes neha kirobban 
mintegy magatol — ilyen volt eppen a mi 56-os forradalmunk —, neha viszont szer- 
vezni kell. Ilyen volt a mi 1945-os fordulatunk, es Bibo ezen a ponton lepett be az 
aktfv tarsadalompolitikaba. 

Naiv ember volt, ezt onironikusan 6 maga is elismerte: De mivel ezt tulsagosan 
szfvesen hasznaljak fel a relevanciaja ketsegbe vonasahoz, fel kell emelnem a szavam 
ellene. Parbeszedet kezdemenyezo politikai publicistakent csak abbol indulhato tt ki, 
hogy a partnere korrekt, abban az ertelemben, hogy azt gondolja, mint amit mond, 
vagyis hogy a szo mogott ott van az ember is. E1 lehet ezt naivsagkent utasitani, ha 
lakajokrol es ugynokokrol, vagyis gondolat rielkuli emberekrol van szo, de mondja 
meg, aki tudja, hogy akkor mit lehet veliik kezdeni? Es meg kell jegyeznem, hogyha 
valakit komolyan veszunk, mar tettiink egy jelentos lepest afele, hogy 6 is vegye ko- 
molyan onmagat. 

Hadd mondjak erre egy kezenfekvo peldat. Nagy Imre, aki a felkelt nep akara- 
tabdl lett miniszterelnok, kihirdette a statariumot. Nagy megrazkodtatas vo!t ez 
minektink, tagadhatatlanul — de megis megbfztunk benne, es ezzel sikerult is ot 
megmenteni eletenek nagy erkolcsi valaszutjan. 

Bibo rank hagyott eletmuvenek ertelmezese mindazonaltal felvet egy megol- 
dando problemat. Az erzekeltetesere egy osszehasbnlftast kell terinem. 1940-ben, 
a nacizmus csucspontjan Heidegger Nietzscbe-szeminariumokat tartott. Az ott el- 
hangzottak ma is vallalhatoak, nincsen bennuk tisztessegtelen vagy elavult gondolat. 
Az ido mulasaval sem valtoztak semmit. Ennek azonban megiscsak ara van: az, 
hogy nem szolt a maga koranak az alapproblemajarol. Nem a vizes lepedot krnnorn 
rahuzni a nemet gondolkodora, mert nem ment fejjel a falnak, hanem mintegy 
fonakjarol szemleltetni Bibo publicisztikajanak, a napi problemak elemzesenek 
kerdeset. ' 

Az 1945 utani evekben szamos aktualpolitikai tanulmanyt Irt, s6t szerinte ez volt 
eletenek a csucspontja, mert csak ekkor probalbatott meg segiteni egy egeszseges lelku 
Magyarorszag megteremteseben. A lappango felelmeket ki kell beszelni — ennek hf- 
jan valnak mereganyagga. Es ehhez felelemnientes beszed kell. Az altala 1946-ban 
kezdemenyezett ,,demokraciavita” kezdomondata, a nalunk szokatlan szokimon- 
dasaval, azt hiszem, igencsak megutotte akkori olvasoit: „A magyar demokracia 
valsagban van: Valsagban van, mert felelemben el. Ketfele felelem gyotri: fel a pro- 
letardiktaturatol es fel a reakciotol.” Ezzel indul el a helyzetertekelese, amely e felel- 
meket oktalannak, de megmaradasuk eseten onbeteljesitoeknek tekinti. 

A szokratikus gondolkodo igyekezete mindig az, hogy megertse vitapartnerei 
goridolatat, ezert van szuksege a dialogusra. Tamaszkodni ekozben csakaz ertelemre 
leliet. De ez nem az „en ertelmem”, hanem a „mi” kozosen felfogott ertelmiink. 
Tarsas lelki kategoria, mondja Karacsony Sandor, es ekkeppen alaklthat ki egy olyan 
tarsas viszonyt kozottunk, amit nem a hatalom es az eroszak hataroz meg. 
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Az erdemi dialogusban nem a „tiszta esz” szerepel a racionalizmus vilagmodellje 
szerint, hanem a mindenfele erdekektol befolyasolt esz, es a feladat eppen ezeknek 
a reszerdekeknek az egyeztetese. Ennek alapja a bona fide, a kolcsonos johiszemu- 
seg elve, es annak a belattatasa, hogy ilyen egyseg nelkul vegul is mindenki erdekei 
csorbulnanak. Igy jon letre a kolcsonos belatas alapjan a kompromisszum. 

Bibo nem elmelkedik errol, hanem munkalkodik rajta. Amde ha mindezeket 
most olvassuk, akkor gyakran meghokkenunk toluk, mert Bibo szuksegszeruen be- 
leutkozott egy olyan.problemaba, amit az ellenpeldakeppen felhozott Heidegger 
eleve elkeriilhetett. Ez a belyzetrol es a szereplokrol akkor megfogalmazott fteletei- 
nek sora. Peldaul „Rakosi Matyas targyalokepes, bolcs humorat” emliti a koalicio 
egyik osszetarto erejekent. Mai szemmel nezve nem eppen ez jut eszunkbe Rakosi 
Matyasrol, de tobbet mondok: az 6 alakja, meg mielott igazan bemutatkozott volna, 
maris enyhe borzadalyt keltett, meg a „mezltlabas” kommunista parttagok sem iga- 
zan szerettek, es bizonnyal masik vezetot yalasztanak, ha lett volna ra lehetosegiik. 
Hogy Bibonak a maganvelemenye akkoriban mi lehetett, azt nem tudhatom. De a 
politikai publicista, aki a tuskeket akarta kihuzgalni a kozbeszedbol, aligha lrhatott 
mask6ppen. Minekunk viszont meg kell tanulnunk az effeleket „helyesen olvasni”. 

Kerdes tovabba, hogy volt-e egyaltalari eselye akkori celkituzesenek, a korlatozott 
demokracianak. Annyi bizonyos, hogy akik akkor a kozeletben tenykedtek, mind 
hittek benne. A torteneszek maig vitatkoznak ezen a kerdesen, ami, azt hiszerii, 
orokre eldonthetetlen marad. Hiszen nem a hazai kommunistak ilyen vagy olyan 
beallftodasan mulott a dolog, hanem azon, hogy eppen mit almodott egy minden- 
hato paranoias zsarnok. En azonban ugy hiszem, a torteneszek vegiil is tevednek. 
A szabadsag nem fiigghet attol, hogy „valahor mit hataroztak rolunk - ezert azutan 
nem is lehet exportalni -, hanem csak attol, hogy mi szabadnak tekintjuk-e ma- 
gunkat. Persze ahogyan Albert Camus dramahose mondta, „nem az en szabadsa- 
gom az igazi”. 

Bibo egyszer rezignaltan azt talalta mondani, hogy 1945-tol 1948-ig elt, vagyis 
hogy csak ekkor volt modja arra, hogy munkalkodjon az emlltett „nagyobb szabad- 
sag” megvalositasan. Teljes tisztelettel hadd ketelkedjem ebben. Es itt nem is elso- 
sorban az 6 rovid, am dicsdseges 56-os minisztersegere gondolok, hanem magara 
56-ra. Az a szkeptikusok altal vitatott kuzdelem, amit 6 es tarsai a negyvenes evek 
masodik feleben vfvtak a magyar demokraciaert, csak latszolag bukott el az 1948-as 
kommunista puccs soran. A forradalmunk nem a semmibol keletkezett, a semmi- 
bol sohasem szuletik semmi, hanem ez az evtizedes buvopatak tort varatlan erovel 
a lelszmre. 

Meg az a nepfrontkormany is helyreallt, amelynek a megorzeset Bibo a legfon- 
tosabb tortenelmi feladatanak tartotta. Sot, van itt egy meghokkento osszefugges is. 
Bibo 1945-ben a stabilizacio feltetelenek azt tekintette, hogy a koalfcio tamaszkodjek 
a ket „kozepen” levo partra, a szocialdemokratakra es a Nemzeti Parasztpartra. Nos, 
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1956-ban ezt az emlekezctes nyilatkozatot a parasztparti Bibo bocsatotta ki, es a szo- 
cialdemokrata Kethly Annat nevezte mcg az orszag egyetlen torvenyes kulfoldi kep- 
viseIojenek. 

Az crtelmet akkor se adhatjuk fel, hogyha tokeletesen hatastalannak latszik. Ezt 
eppen Bibo eletmuve fdlottebbjol szemlelteti is. Tarsadalompolitikai elemzeseiben 
mindig az a kiindulopontja, hogy egy rossz helyzet nem egyeb, mint a kdvetkezmenye 
eddigi rossz donteseknek, amelyek hamissagon alapultak, es ezert tevutra vezettek. 
Ilyen temaju tanulmanya az Eltorzult magyar alkat, zsdkutcds magyar tortenelem, 
vagy a Nemet hiszteria. A gyogyulas eszkozekent mindig azt javasolta, hogy vissza’ 
kell ternt arra a pontra, ahol a hiba tortent. Ugy tunik, Deakot felreertette Bibo, 
megis valodi Deak Ferenc-i gondolkodasmod ez, „addig kell visszagombolni a kaba- 
tot, ameddig a gombolasi hibaig eriink”. 

Ez a helyzet olyan problematisztazo javaslataival is, mint a nemzetkozi szerve- 
zetek benultsagarol frt terjedelmes tanulmanya. A sorok kozott persze Magyarorszag 
nemzetkozi jogilag felbehagyott sorsa yan, mivel a Kad£r-rendszer tagadhatatlan 
konszolidalodasat Bibo aligba tartotta egyuttal a legitimitasa forrasanak. De mivel 
err61 kozvetleniil nem frhatott a hatvanas evekben, megprobalta magat a nemzetkozi 
alapproblemat koruljarni: az el6idezo helyzetet, az ezzel kapcsolatos felelossegeket 
es azokata lehetseges tennivalokat, amelyek a sziikseges kompromisszumokkal meg- 
oldanak azadott problemat. Bosegesen elemzi Eszak-Irorszag, Ciprus, Palesztina 
kerdeskoreit, azzal a tole megszokott modszerrel, hogy vilagosan ismerteti az iitkozo 
allaspontokat es azok egyeztetesenek racionalisan vegiggondolhato lehetosegeit. Persze 
felmeriil, hogy akarja-e valaki ezeket racionalisan megoldani? Amivel kapcsolatban 
banatosan kellett konstatalnia, hogy erdeklodest csak az angolul megjelent mu szer- 
zoje, nem pedig a tartalma keltett. 

Mindenesetre, a harom konfliktusbol ugy-ahogy megoldodni negy ven ev utan is 
csak Eszak-Irorszag esete latszik, a masik kettonel messzebb vagyunk tan a megol- 
dastol, mint valaha, sot ezek folyamatosan mergezik az egesz vilagpolitikat is. Ha- 
sonlot tudnek mondani a Zsido\erdes Magyarorszdgon 1944 utdn cimu tanulmanya- 
rol, amire a mind jobban elmergesedo hazai helyzetben talan mar hivatkozni sem 
lldomos - holott tokeletes mind a diagnozisa, mind a megoldasi javaslata. 

(Eszembe jut egy reszlet Lawrence ezredesnek, az arab fiiggetlensegi haboru 
spiritus rectori nak elso viIaghaborus konyvebol. A leendo egyseges arab nemzetnek 
a feje ideje nagy reszet arra kellett fordltsa, hogy igazsagot tegyen a torzsek kozott 
kialakult kolcsonos verbosszuk kozott. Ezt meg is tudta oldani. Csak a bekecsinalo 
nyugati diplomatakkal nem bfrt.) 

Bibo az egyik utolso Irasaban pedig kozvetIenul a tavoli jovonek, a mi korunknak 
uzen. Az 6 demokracia-felfogasat tomoren ossze lehet foglalni a magyar rendi de- 
mokracia alapmondataban, ami mar Szechenyi Istvannak is olyannyira mcgtetszett: 
„nihil de nobis sine nobis”, semmit rolunk nelkuliink. Ez onala a demokracia kiter- 


jesztesenek kulcsmondata is, csakhogy a mi korunkban alapveto veszedelmek fenye- 
getik. Egyreszt az az onmagat tulelt liberalis ideologia, amely az 6 szavaval „az egesz 
rendszert hamissa es ellentmondova teszi azzal, hogy alarendeli az aranytalan, 
funkciotlan es felelotlen nagyvagyon igazolasanak”. A masik pedig a „menedzserek 
fbrradalma”, amelyben a szakszeruseg hivatkozasa mogott elvesz a tarsadalom de- 
mokratikus mukodesenek nelkiilozhetetlen alapja, az, hogy az emberek beleszol- 
liassanak a sajat sorsukba. 

A ket problema kezelese persze nem konnyu, hiszen mit kezdjiink az oriasva- 
gyonokkal, ha a kommunizmust mint megoldast elutasftjuk, es mit kezdjunk a szak- 
mailag mind bonyolultabb vilaggal? Bibo megoldasi javaslata az „6rzok orzesenek” 
logikajara epul fel: egyreszt annak az allamnak a kozhatalmi szerepere, amely ma- 
ga demokratikus kontroll alatt all, masreszt a szakmabeliek moralis kenyszerfto ere- 
jere, amely kamarak, korporaciok formajaban kontrollalni kepes a „menedzserek” 
szakmai donteseit. - 

Hadd idezzem befejezesul ennek az „egi racionalistanak” a tobb mint hatvan 
ewel ezelotti gondolatait a feladatrdl: , 

„Teljesse kell tenni a politikai felszabadulast egy koziigyek intezeseben forrongo 
aktfv onkormanyzati elettel. Teljesse kell tenni a gazdasagi felszabadulast azzal, 
hogy a gazdasagilagtajekozodni tudo kozosseg letalapjava v£ljon. Teljesse kell ten- 
ni a tarsadalmi es a kulturalis felszabadulast egy olyan nevelesi rendszerrel, amely 
az iskolatfpusok ertekrendjet elszakftja minden tarsadalmi rangl6tratol.” 

Lincoln Abraham mondta azt, hogy egy kerdes sincsen veglegesen rendezve ad- 
dig, amfg igazsagosan rendezve nincsen. Es az igazsaghoz eljuthatunk-e az ertelem 
melIoz6s6vel? 
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BIBO ISTVAN AZ IDO SODRABAN 


■ Szaz eve szuletett Bibo Istvan, s en hatvanket eve elek vele. 

Kozos tortenetunk hatvanket esztendejenek csupan nehany toredekes mozzanatarol 
kfvanok beszamolni, arrol a folyamatrol, ahogy a bennem kialakulo Bibo-kep az 
evek folyaman valtozott, s kozben a jogfilozofus Bibo Istvan hogyan valt a magyar 
tortenelem ertelmezdjcve, a jelenkori tarsadalom kritikusava, majd a felejtes evei 
utan, az 1956-os fbrradalom tisztitotuzeben megedzodve a demokracia szinte kriti- 
kan feliili tanftdmestere. Pontosabban, a „milyennek szerettem volna latni” nyilvan 
olykor torzfto tukreben hogyan rajzolodott ki Bibo Istvan es a tole nehezen elvala'szt- 
hat6 magyar nepi mozgalom szellemi arckepe. ’ 

Amit t61e kaptam, szinte sejtjeimbe epiilt, errol nemigen tudokszamot adni. Hogy 
mit vartam tole, mire nem kaptam valaszt, ezt telhetetlensegem szamlajara lehet irni. 
Az esetleges egyet nem ertespedig a tulzott igeny kudarcanak tulajdonithat6. 

Hatvanket ewel ezelott, 1949-ben az isteni Gondviseles jovoltabol olyan helyre 
keriiltem, ahol negy csodalatos emberrel volt szellemi talalkozasom. Ez a hely a Bu- 
dapesti Reformatus Theologiai Akademia, a negy ferfiu pedig nem volt mas, mint 
Bibo Istvan, Nemeth Laszlo, Ravasz Laszlo es Pap Laszlo, az Akademia dekanja, 
akinek munkassagat, tevekenyseget, az 1956-os forradalom ideje alatt a Reformatus 
Egyhaz erdekeben tett szolgalatait a mai napig a tudatos felejtes homalya fedi. 

Az a fiatal teologus, aki akkor voltam, ha ugy-ahogy el is tudott igazodni az ak- 
kori idok tarsadalmi utvesztojeben, mindenekelott tudta es erezte, hogy hata mogott 
a koszegi katonaiskolaval, a kozsegi jegyzd edesapaval — aki ugyan megjarta a nyi- 
lasok internalo taborat - az uj rendszerben a flekkesek koze soroljak, de ez nemigen 
kesentette el. Sot. Vegre ugy erezte, ha helyt akar allni — mert mindig ezt akarta —, 
minden szellemi energiajat mozgositania kell, hogy a bibliai nyelvek, a heber es az 
ogorog alapelemeinek elsajatftasa mellett ebben az uj vilagban is tajekozodni tudjon. 
Ennek a tajekozodasnak voIt terepe a teologia konyvtara, a Raday Konyvtar olvaso- 
terme, es mindenekelott a szabadpolcon hevero folyoiratok. Azok koziil is a szamara 
eddig ismeretlen es sosem latott Valasz bekotetlen, epp ezert jol kezbe vehet5 pelda- 
nyai. Egyre tobbszor kapta rajta magat, hogy belefeledkezett egy-egy Valasz-szam 
olvasasaba, mert egyreszt rolunk szolt, masreszt az lrasok jogaszosan vilagos okfej- 
tese ragadta meg. A legaktualisabb, politikai jellegu, elemzo frasok alatt Bibo Istvan 
nevet olvasta. Az egyik, mar sokat forgatott 1946-os szamban az igazsagtalan beke- 
szerzddesrol nagy egyetertessel olvasta a kovetkez6ket: 
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„Magyarorszag tisztaban van azzal, hogy a bekeszerzodes felteteleinek sulyossa- 
gat elsosorban sajat volt vezetoinek koszonheti. De nem palastolhatja el melyseges 
megdobbeneset azon, hogy abban a nehany magyar vonatkozasu kerdesben, amelyet 
hatalmi es politikai adottsagok nem hataroztak meg, s amelyek a beketargyalason 
dolnekel, a dontesek milyen mertekben otletszeruen, formalisztikusan es pillanatnyi 
hatalmi szempontok szerint tortentek. 

(...) Magyarorszag a letrejott bekeszerzodest, barmilyen sulyos legyen is, ha egy- 
szer alairta, hianytalanul teljesfteni fogja. (...) Egyetlen egy fenntartasrol azonban 
nem tehet le: nem adhatja fel a magyar kisebbsegek sorsaval szemben valo politikai 
erdckeltseget. 1 

Egy masik, ket ewel kesobb keltezett lrast olvasva teol6gushaIlgatonk olykor 
bizony kapkodta a fejet. Mert azzal, hogy „a politikaban hazudni nem lehet”, to- 
keletesen egyetertett, de a mondat folytatasa mintha engedmenyt tett volna, es ezt 
a fordulat eve utin, a nagy Rakosi-beszedek arnyekaban mar nehezebben tudta meg- 
emeszteni. „Pontosabban: - frja az eldbbiek folytatasakent Bibo Istvan - lehet itt-ott 
hazugsagokat mondani, de nem lehet hazugsagra politikai konstrukciokat, politikai 
programot felepiteni.” A tanulmany torteneti alapvetesevel talan meg meg is tudott 
volna bekelni, azt viszont inkabb erezte, mint tudta, hogy a „baloldalisag” emle- 
getese, annak mitizalasa nehezen illesztheto az eltorzult magyar alkat kriterium- 
rendszerebe. Az inkabb csak makony, mas sz6val opium, amelyrol majd j6 hat ev 
mulva fog egy francia szociol6gus ertekezni, s hozza, egyaltalan Magyarorszagra 
csak valamikor otvenhet ev mulva jut el. (Raymond Aron Az ertelmiseg opiuma cimtf 
munkajara gondolok. 2 ) Legfokeppen nem szfvesen latta lefrva, hogy csak baloldali 
vagy jobboldali lehet valaki, es aki nem baloldali, azt egyertelmCen a magyarsag 
ellensegenek kell vagy lehet tekinteni. 

„[1944 felelemkelt6 tanulsaga] - olvasta teologushallgat6nk Bib 6 Eltorzult ma- 
gyar al\at, zsatyitcas magyar tortenelem cimu emblematikus tanulmanyaban —, 
minden baloldalinakaz idegeibe bele van irva, amit a reakcio es fasizmus azotai fel- 
felbukkanasai csak megerosftettek. Felo, hogy mindennek kovetkezteben vegul 
a baloldal ki nem mondott meggyozodeseve valik, hogy az orszag tobbsege tudato- 
san es hatarozottan jobboldali. 3 

Bibo csfp5s, olykor ellentmondasra kesztet5 szellemi furdojenek ellenhatasakent, 
a teologia szeniorja, az otodeves Pal Laszlo, mit sem tudva a Valasz provokalta belso 
vitakrol, szinte gyogyirkent ket konyvet nyomott zoldfiilu teologusjeloltunk markaba. 
Ket kotelezo olvasmanyt. Az egyikhez a kovetkezo, magyarazatnak is tekintheto 

1 Bibo Istvan: A bikeszerzSdSs is a magyar demokracia. In: Valasz, 1946. oktober, VI. evf. 1. sz., 


2 Aron. Raymond: Az irtelmiseg opiuma. Ford.: Kovacs Zsolt. Budapest 2006 315. . 

3 Bibo Istvan: Eltorzult magyar alkat, zsakutcas magyar tortinelem. In: Valasz, 1948. apn is, 
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mcgjegyzest fuzte, s ez igen jol jellemzi az akkori teologia szellemi legkoret: „Ezt 
minden kalvinista teologusnak ismernie kell”. A konyv pedig nem volt mas, mint 
Stefan Zweig Harc egy gondolat kpriil cfmu korrajza, amelyben (tiltakozasul a sza- 
badgondolkodas neveben) Kalvin genfi diktaturajanak torzkepet rajzolta meg. 

A masik konyv pedig, helyesebben ket konyv Nemeth Laszlo Kisebbsegben € s 
A minoseg forradalma volt. [Ahogy ezeket a sorokat frtam, 2011 szeptembereben, 
a regi, mar rongyosodo, 1942-ben [!] megjelent Kisebbsegben magatol kinyilt, s fi- 
gyelmeztetesiil vagy utmutatoul harom alahuzott soron akadt meg a szemem: „Nem 
hisziink abban az iidvdssegben, amelyet idegen szuronyok hoznak. Ha rankjonnek, 
jojjenek, mint elnyomok, de ne mint iidv6zftok.” 4 ] 

Nemeth Laszlo tanulmanyait olvasva uj vilagba csoppent. A mondatokbol magas 
fesziiltsegu aramutesek sorozata erte, amelytol szabadulni nem lehetett, csak hagyni, 
hogy sodorjak a lukteto gondolatok. Ido kellett, mfg raeszmelt, hogy igen gyakran 
Bibo is ugyanazt mondta, mint NemethLaszl6, csaka bofok valtozott meg. Nemeth 
Laszlo minden szava, gondolata egy allandoari izz6 agy termeke, amelyet egyediil 
az igazsagban gyokeredzo erkolcs korlatoz: az idotol, a taktikai vagy udvariassagi 
megfontolasoktol fuggetlen igazsagigeny. 

’ Az erzes meggyozodesse valt, s hitte, hogy a legszelsosegesebb peldan is lathatok 
ezek a jegyek, es hogy az aforisztikus Nemeth Laszlo-i Debreceni Kdte nelkiil nem 
szulethetett volna meg az Eltorzult magyar alkat, zsdkutcds magyar tdrtenelem nem 
egytetele. ’ , 

Bib6 Istvan fgy fr: „(.;.) az ep reagalokepesseg aktfv alkoto mukodese soran for- 
malddik ki az ep alkat. Pefsze a reagalas epsege nem a cselekves hevessegeben, erol- 
tetett igyekezeteben es mutatos eredmenyeben mutatkozik, hanem a valosag erze- 
kelesen alapulo lielyes feladatvalasztasban es vallalasban, abban, hogy ’a dolgot on- 
magat nezzuk’, s azutan ’kormosen nyulunk a magunk dolgahoz’, ahogyan ezt 
Bocskai es Zrfnyi oly egyszeruen megmondtak.” 5 

Nemetli Laszlo a tragikusra hangolt Debreceni Kate ban fgy teszi fel a kerdest: : 

„Hogy allhat lielyt a magyarsagr” ? 

A valasz pedig: ' 

„Ki kell egyenesednie es sorsa helyere kell szoknie.” 

A kerdes es a felelet a Bibo-i nyelvhasznalatra fordftva fgy hangzik: 

Mi mentheti meg a magyarsagot? A helyesfeladawalasztds es anna\ udllalasa. 

Az egykori teologushallgat6 kesobb arrol is meggyozodott, hogy szamos (talan 
epp a jogaszosan „racionalis” megfogalmazasa miatt) jellegzetesnekveltBibo-i gon- 
dolat genezise visszavezetheto Nemeth Laszlora. Bibo Istvan - gondolom - ez ellen 

4 Nemeth Laszlo: Kisebbsegben. Budapest, Magyar Elet Kiadasa, IV. kot., 1942,207. 

5 Bibo Istvan: Valogatott tanulmdnyok, 11. kptet 1945-1949. Budapest, Magveto Kiado 1986 

614-615. 


nem tiitakoznek, legfeljebb azok erezhetik ezt a kozos gyokerekre utalo megjegyzest 
dehonesztalonak, akik egeszen mas alapelmenyek birtokaban, azok feladasaval sze- 
godtek Bibo taboraba, s Nemeth Laszlot legszfvesebben kitagadnak a gondolkodo 
magyarok sorabol. 

A harmadik szcllcmi mentorrol, Ravasz Laszlorol meg nem esett szo. Teologu- 
sunk es az egykori piispok „ismeretscge” szinte a tortenet elotti idokre megy vissza. 
Mikor az elso vilaghaboru befejezese utan a reformatus egyhaz a Duna melleki egy- 
hazkerulet piispokenek az erdelyi szuletesu, a kolozsvari teologian tanfto Ravasz 
Laszlot hfvta meg, a piispok elhatarozta, hogy a visitatio canonica kereteben valameny- 
nyi gyulekezetet meglatogatja. Igy kerult a fiatal piispok 1929 keso oszen a baranyai 
Egyhazasharasztiba, ahol a hatalmas bajszu idos lelkesz ujszulott unokajat kezra- 
tetellel megaldotta. Ez volt az a titkos „rokoni szal”, amely a teologus novendeket 
a nyugdfjas Ravasz Laszlo puspokhoz fuzte. Hogy a Valasz tanulmanyaibol megis- 
mert Bibo Istvant a szellemi kapcsolatokon kfvul mas is koti a minden csiitortokon 
exhortaciot, azaz igehirdetest tarto, akkor 67 eves nyugdfjas piispokhoz, hogy Bibo 
Istvan a puspok leanyat, Boriskat vette felesegul meg 1940-ben, teologusunk honnan 
is tudta volna. Arrol viszont hallott regelni, hogy annak idejen Veres Peter honvedel- 
mi miniszter Dobi Istvan kisgazda partelnok kfsereteben hangos vita es fenyegetesek 
kozepette szolftottafel Ravasz Laszlot, hogy surgosen tavozzon puspoki szekebol. 

Veres Peterrol teoldgusunk edeskeveset tudott. Szdmadas cfm6 konyvebe ugyan 
meg ott a teologian beleolvasott, de ezek utan nehezen tudta az embertelen megpro- 
baltatasokon nevelkedett, a legnagyobb tiszteletet megerdemlo parasztbol lett fr6t 
azonosftani a Rakosi Matyassal egy kovet fuj6 honvedelmi miniszterrel. Elfelejtette 
volna Veres Peter Szarszot, a reformatus egyhaz, kozvetlenul Ravasz Laszlo veder- 
nyoje alatt mukodo Soli Deo Gloria konferenciait, amelyek koziil a legendas 1943-as 
csak egy volt a sok koziil? 

A szdrszoi talalkozrik jellemz6s6re 6rdemes idezni a Tiszantul cfmu lap 1941. 
december 7-i szamabol Veres Peter visszaemlekez6set: 

„Az ut6bbi evekben sokszor es sok helyen talalkoztam az ertelmisegi ifjusag kii- 
lonbozo csoportjaival. Mindenutt kedves hangulat, tiszta testveri erzes fogadott. De 
a legkedvesebb es legfelejthetetlenebb elmenyem megis a Soli Deo Gloria Szovetseg 
nyari balatonszarszoi talalkozoja volt. 

Valosagos szellemi fiirdo volt ez a nehany nap, s a hatasa meg is latszott mindnya- 
junkon. A gyerekek megszepultek, szinte atszellemultek a vidam es szabad testveri- 
segben. Semmi kimertseg, semmi uri modoroskodas, semmi szolgai alazatossag, 
semmi ruzs az ajkakon, semmi festek az arcokon: ugy eltek es viselkedtek, mint 
a szellem es a josag katonai. Meg azt sem tartottak szamon, hogy kinek micsoda ott- 
hon az apja: pap-e vagy polgarmester, esetleg csak paraszt. Ime, gondoltam,jlyenne 
kellene mar az egesz magyar fiatalsagnak lennie, es vegul ilyen emberekbol ke ene 
a magyar nepnek allnia.” 
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' Mi tortent 1948-ban? 

A magas politikaba keveredo Veres Peter miniszter nem vallalt kozosseget a szinte 
mar erzelmesen lelkesedo Veres Peter parasztironaU A taktika ratelepedett, meg- 
emesztette, megsemmisftette a celokat? Hol huzodik az az eles cezura, amelyen 
innen es tul mas ertekrend ervenyesiil? Ki meri ezt az elva!aszto vonalat meghuzni, 
s volt-e batorsaga a nepi mozgalomnak, hogy ezt a cezurat szoba hozza, hogy errol 
oszinte, kimeletleri nyfltsaggal beszeljen? 

De maradjunk Szarszonal, az 1943-as legendanal. Ezen ugyan Bibo Istvan nem 
vett reszt, viszont ott volt a Bibo-arckepek ket szellemalakja, Nemeth Laszlo es Erdei 
Ferenc. Az egykor volt teologus Erdei Ferenccel a szarszoi tanacskozas jegyzokony- 
veit olvasva talalkozott eloszor. Ekkor alakult ki benne az a kep, amelyet az 1945 es 
1956 kozotti evek tortenelmi esemenyei csak megerosftettek. Szamara a politikus 
Erdei Ferenc testesftette meg azt a kriptokommunistat, aki beferkozott a Nemzeti 
Parasztpartba (Darvas JozsefFel egyiitt), riiergezte a Ievegot, aki, barmi tortent, macs- 
ka modjara mindig talpra esett, mindig miniszter maradt. Az 6 foldmuvelesiigyi 
minisztersege alatt nyomorftottak meg a parasztsagot a beszolgaltatassal, ekkor 
tombolt a kulakpolitika, soportek le a padlasokat, tettek tonkre azokat a parasztokat, 
akikrdl annak idejen, a harmincas es a negyvenes evekberi kisse terjengos, de erotol 
duzzado szociografiait frta. Az l943-as szarszoi konferencian, Nemeth Laszloval 
folytatott vit6j5ban mutatta meg a foga feherjet. 

Az „urifiu” Bibo Istvan es a makoi hagymas Erdei Ferenc kozott a szegedi egyete- 
men sz6vodott az a baratsag, amely - elsosorban Bibo Istvan konfliktusokat keriilo, 
egyensulyra torekvo, keresztyen magatartasanak kosz6nhetoen - eletuk vegeig fenn- 
maradt. A kesobb bolcsessze avanzsalt teologusunk ennek a baratsagnak lenyeget, 
alapjat hosszu ideig nem ertette. Olykor bosszus szegyenkezessel kellett tudomasul 
vennie, hogy a mindennapi, mondhatnam, polgari erkolcs mertekevel is erosen el- 
marasztalhato Erdei volt ebben a baratsagban a meghatarozo, az erosebb fel, s ezt 
a szerepet Bibo mindig elfogadta. 

Erdei Ferenc 1935-36-ban tanulmanyuton jart Hollandiaban, Svajcban es Ne- 
metorszagban, s baratsagukat a tavolsag nemcsak megerosftette, elmelyftette, hanem 
karakterizalta is. „Esztelenseg volna nekunk nem egyutt dolgoznunk es egyiitt ala- 
kftani magunk es tarsadalmunk sorsat - frja Erdei Ferenc egyik leveleben, majd fgy 
osszegezi Summazva Istvanom: nagy lelkesedessel tolt el erosbodo baratsagunk, 
es ritka szerencsenek erzem a kifejleset es egyeni sorsunkon foliil kfvanom a telje- 
sedeset.” 

Mikor Bibo Istvan a megindulo Valasz folyoirat egyik elso szamat elkuldi barat- 
janak, Erdei hosszu levelben valaszol. Ebbol idezek nehany sort. 

„Az egesz magyar foldon szereplo hanytorgatasnak rettenetesen komoly revfziora 
van szuksege, hogy predikacios halott legyen belole, es a Valaszfele revfzio csak tisztes 
szandeknak a bizonysaga, ami pedig magaban csak beszed. , , : 


S rettenetesen teved, aki azt hiszi, hogy vegetalo es rosszul vegetalo paraszt ez- 
reinkbol embert lehet csinalni mentessel es istapolassal. Hallottal Te ilyet a historia- 
ban? Faradni kell itt bizony Istvanom, s beszelni csak arrol erdemes, hogy okosan 
faradjunk, s ne cselekedjunk haszontalan puffogtatast. 

Ezert kell nekem cs Veres Peternek es ocsemnek emberre revidealnunk magun- 
kat. Ezcrt kellesz nekem tarsul es mindennapi bfromul es ihletomuI, hogy ez az 
emberseg mincl hiba nelkul valobb legyen. S ezert fordulok el a parasztot mento ho 
keblektol... 

(...) S mindezeket lassad Te, s jo emberseggel gondolkozzal tovabbra is a Iaza- 
dasoknak es forradalmaknak a befolyasarol, s legyel csak ezutan is embersegemnek 
tamasza es tarsa, ami a parasztot illeti, az lesz majd valamikeppen.” . , 

Erdei Ferenc Berlinben talalkozott Leninnel, s errol lelkendezve szamol be test- 
verenek es Bibonak. 

„Lenint felfogni Iegkevesbe egy marxista kepes. Lenin eroi.annyira messzirol 
jottek s annyira tavolba vezettek, hogy azt egy maraista felfogni sem kepes... Som- 
masan: Mara egy jo svadaju kotozkodo es kellemetlen zsido, aki a toke-munka, szel- 
lem-anyagpolaritasat visszajara fordftotta, viszont Lenin zseni es orosz, aki folfogott 
mindent a vilagbol es hazaja fel61, s vegletekig fejlesztheto alapokat rakott le.” 6 

Hiaba valt szorosabbra a baratsag, hiaba volt a baratsagon beliil Erdei a domi- 
nans, Bibo Istvan - nyilvan jogfilozofiai tanulmanyai es kalvinista hite segftette a 
tisztanlatasban - a leninizmus es a sztalinizmus elfogadasaban nem tudott tarsaul 
szeg6dni. Elftel6 velemenyet a marxizmusr61 nem rejtette yeka ala, soha nem volt, 
nem lett, nem vallotta magat kommunistanak, es a Szovjetunionak val6 behodolast 
sem fogadta el. 

Az 1943-as szarszoi konferencianak viszont eppen ez volt a tetje. Ahogy a bol- 
cseszhallgat6 az otvenes evekben magaban megfogalmazta: Erdei Ferenc rolu\ be- 
szelt, Nemeth Laszlo pedig rolunk. Erdei Ferenc az uj hatalom erdekeben beszelt, 
Nemeth Laszlo pedig arrol, hogy a haboru elvesztese utan mire szamfthatunk, mi- 
re szamfthat a magyar ertelmiseg. A jovoben megvalosul6 ertelmisegi tarsadalom 
letetemenyese, amelyert Nemeth Laszlo egesz addigi eleteben frt, elt es hadakozott. 
Az Erdei Ferenc felvazolta, szerinte hamis alternatfva halojanak felfejtesere Nemeth 
Laszlo ekkor ajanlotta az ugynevezett „harmadik utat”. Erre reagalva Erdei azonnal 
kijelentette, hogy harmadik ut nincs, es latszatra meltanyos gesztussal hozzatette, 
hogy az csak a Nemeth Laszlo-i kivaltsagos alkotokat illeti meg. 

Tudjuk, hogy ez a \ivdltsdg mit jelentett, es hogyan ervenyesult a Rakosi-dikta- 
tura eveiben. Ha megvalosult volna is a lefietetlen, az a kivaltsagot elvezok teljes tar- 
sadalmi elszigetelodeset jelentette volna, es magat az elvet semmisftette volna meg. 

6 Erdei Ferenc: Politikaiirdsok 1. Szerk. es az eloszot frta: Kulcsar Kdlman. Budapest, Akademiai 

Kiado, 1986,36-37,67,82-83. 
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Szabo Zoltan abban latja Szarszo jelentoseget, hogy az 1943-as konferencia a ma- 
gyar tortenelem azon ritka pillanatainak egyike volt, amikor az ellenzeki ifjak cs az 
irok egymasra talaltak. Borbandi Gyula a nepi mozgalomrol frt megkerulhetetlen 
konyveben hozzafuzi, hogy „egy amerikai tortenesz, Paul Zinner szerint szembc- 
szoko a hasonlosag Szarszo es az 1956 tavaszi Petofi kori vitak kozott. Mindket esetben 
az frok es az ifjusag azonos reformtorekveseir61 volt szo, cgy politikai elit akarata- 
nak cs cselekvesi keszsegenek kozos mcgnyilvanulasarol, egybckotvc azzal a hajlan- 
dosaggal, hogy felelosseget vallal a jovoert. Az amerikai tortenesz szerint az 1956-os 
magyar forradalom nem ertheto meg, ha nem ismerjuk a szarszoi konferencia vezerlo 
gondolatait es szereploit.” 7 :■ 

Paul Zinnerrel 1956 megfteleseben mindenkeppen egyet lehet erteni, Szabo Zol- 
tannak viszont csak formalisan van igaza: abban, hogy mind a ketto harc volt, a szar- 
szoi eppugy, mint a Petofi kori. Ez azonban hasonIosagnak keves. A lenyegi kerdes 
ugyanis az, hogy a harcban ki maradtgyoztesen a palyan. Ebbol a szempontbol a ke't 
esem&y diagonalisan ellentetes eredmennyel vegzodott. 

Szarszon, hogy yisszaterjtink a lenyegre, Bibo Istvan ketszellemi patronusa har- 
colt a nepi mozgalom udvossegeert. Meg elvontabban: Bibo Istvan lelkeert. 

Az aggodalomes a szeretet allt szemben az eroszakkal. Szarszon - Erdei Ferenc 
vezetesevel - az eroszak gyozott, es a gy6ztesek rovid ido mulva kulonfele miniszteri 
(hatalmi) stallumokban meg is kaptak jarandosagukat. A vesztesek pedig - elen Ne- 
meth Laszloval - orulhettek, ha nem kerultek a nepbfrosagok ele vagy bortonbe. 

A keplet ilyen egyszeru: Erdei Ferenc es Nemeth Laszl6 helyzete tarsadalmi, s6t 
pszichologiai 6rtelemben is tiszdz6dott. Nem fgy Bibo Istvane. 

A szellemi es a szemelyi elkotelezettseg intenzitasa, ereje nehezen 6sszemerheto, 
6s ha szembekeriilnek egymassal, altalaban a szemelyi elkotelezettseg fele billen 
a merleg. - ■ 

Most is ez tortent. Bibo Istvan ott maradt a gyoztesek oldalan, es ebben a kettos 
szellemi kotodesben bontakozott ki Bibo Istvan onmaga megtartasaert vfvott harca. 
Az a szellemi, etikai drama, amelynek egymast koveto fe!vonasait jelzik Bibo Istvan 
eletmuvenek gerincet kitevo frasai. Ez a korszakri magyar demo\rdcia vdlsdga pub- 
hkalasaval kezdodik, es az elnemfttatast megelozo nagy osszegzessel, a Zsido\erdes 
Magyarorszdgon 1944 utdn megjelenesevel fejezodik be. Persze tudjuk, hogy 1945 es 
1948 kozott tarsadalmi, politikai harc folyt, hogy az agresszfv boIsevik birodalom leg- 
szfvesebben bekebelezett volna benniinket, s termeszetesen ennek a politikai harc- 
nak kulonbozo allomasai is tukrozodnek ezekben az frasokban. 

Egykori teologusom, aki kozben niaga is felnotte valt, egyre nagyobb egyiitterzes- 
sel es egyre elesebben figyelo, kritikus szemmel olvasta, vette elo ujra meg ujra ezeket 
az frasokat. Bibo torteneti fejtegeteseivel olykor nem ertett egyet, a kiegyezes ertelme- 

7 Borbandi Gyula: A magyar nepi mozgalom. Budapest, Puski Kiado, 1989,344. 
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zese es ertekelese legalabbis elgondolkoztatta, a szocializmus pedig az 6 eszmerend- 
szereben egeszen mast jelentett. Az idonkent tetten ert Bibo-i „naivitasokat” egyreszt 
a leleknevelo baleksagok koze sorolta, vagy a folenyes onkorlatozas stilaris eszkozet 
latta benniik, maskor a taktikai man6verek elengedhetetlen reszekent fogadta el. De 
volt eset, amikor Erdei Ferenc rejtett sugalmazasat velte felfedezni. Annak majd- 
hogynem orult, amikor Bibo szinte indexre keriilt, es titkos talizmankent orizte a ne- 
hezen megszerzett Valasz-szamokat, valamint a Londonban Siklos Istvantol ajan- 
dekba kapott Harmadi\ ut cfmu tanulmanygyujtemenyt. Ebben az intellektualis 
maganyban es elszigeteltsegben mar magat is szfvesen odasorolta volna a nepiek 
koze, ha nem erzi azt, amif kesobb lefrva is latott, hogy a nepi mozgalom tagjanak 
- az ortodox nepiseg szellemeben - csak azt fogadtak el, akinek a magatartasa ha- 
tarozottan drellenes. Szegeny Kerek Mihaly hiaba volt a foldosztas elkotelezett hive, 
mivel nem tekintettek szenvedelmes urellenesnek, e miatt a negatfvum miatt nem 
szamftottak a nepi mozgalom tagjai koze. 8 

Ahogy az egykor volt Albcrt Gabor Nemetli Laszlo mellett a j6val szikarabb 
Bib6-iskolat is vegigjarta, egyre inkabb megerosodott benne az a meggyozodes, hogy 
a nepi mozgalom tdrsadalomkrifikajanak egyik pillere, a ket vil6ghaboru kozotti 
tarsadalom elmarasztalasa tulzott, tarthatatlan, mert az vegso soron - igaz, szan- 
dekuk ellenere - az ugynevezett kommunista era, a nepi demokracia felmenteset, 
igazolasat szolgalja. j 

Mindez mar 1956 utan tortentJ Bibo Istvan nehany napos szereplese a forrada- 
lomban, majd szinte onkent vallaltszenvedese munkassaga erkolcsi-szellemi arany- 
alapjat megszdzszorozta. 

A bibdi eletmG egesze egy igazsagra torekv6 ember dramai harcanak es vergo- 
desenek felemelo dokumentuma. Bortonbuntetesenek letoltese utan, megszabadulva 
a szem61yekhez kotodo lojalitasi es a part kovetelte politikai kenyszerek beklyoitol,' 
utolso munkaiban arra a kimeletlen onvizsgalatra es onkorrekciora is peldat adott 
- tobbek kozott a Nemeth Laszl6 es Szekfu Gyula vitajat ertelmezd, egyik utolso 
frasara gondolok 9 -, amelynek hianya a nepi mozgalmat a mai napig oly sebezheto- 
ve teszi, es amely - eppen onmagunkat sem kfmel5 kegyetlen igazsagaval - egyetlen 
eletstrategiank, egyetlen menedekunk lehet. 


8 Bibo Istvan: Level Borbdndi Gyuldhoz. In: Vdlogatott tanulmdnyo\ III. 1971-1979. Budapest, 

MagvetoK6nyvkiado, 1986,346,371. . 

9 Bibo Istvan: Nemetk Ldszlo kelet-europai kpncepcidja es Szekfu Gyuldual folytatott mtdja. In: 
Vdlogatott tanulmanyoklll. 1971—1979. Budapest, Magveto Konyvkiad6, 1986,375—384. 
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NEPI MOZGALOM - HARMADIK OT 


■ A nepi mozgalmat ugy erthetjiik meg igazan, ha egy, az 1930-as evekben megjele- 
no uj, modernizacios iranyzatnak tekintjiik. Minden olyan tarsadalomban, amely 
a modernizacio kenyszere es lehetosege ele keriil, kialakul legalabb ket, egymassal 
vitatkozo iranyzat. Az egyik, a radikalis, azaz baloldali azt vallja, hogy a gyors es 
sikeres korszerusites erdekeben meg kell szabadulni minel tobb regi kotottsegtol 
es visszahuzo hagyomanytol, mert csak lgy lehet gyokeres atalakftast vegrehajtani. 
E felfogas magaban hordja a riemzeti mult lebecsiileseriek es a nemzeti gondolat- 
tal szembeni tiirelmetlensegnek a lehetoseget. A konzervatfv, azaz jobboldali 
iranyzat viszont abb61 indul ki, hogy a korszerusftes csak akkor lehet sikeres, ha 
megorzi az arra erdemes regi ertekeket, figyelembe veszi a helyi sajatossagokat, es 
azokra epftve hajtja vegre a sziikseges atalakitast. Itt viszorit annak veszelye all 
fenn, hogy a hagyomanytisztelet lassithatja, gatolhatja az erdemi valtozasokat, 
a modernizdciot. ■’ 

Szerencses esetben e ket iranyzat vitajabol sziilethet meg a leheto legjobb riieg- 
oldas. 

Az elmaradott orszagok modernizaciojanak lenyege a fejlettebb tersegek, orsza- 
gok peldajanak kovetese, tapasztalatainak, modszereinek atvetele. Ma mar altala- 
ban elfogadott szociologiai igazsag, hogy a korszerusftes igazan ott eredmenyes, 
ahol sikeriil megvalositani a kiilso mintak es a belso tenyezok harmonikus illesz- 
kedeset. Azaz olyan kiilso mintakat vesznek at, amelyeket illeszteni lehet a belso 
tenyezoklioz. 

Magyarorszag ket vilaghaboru kozti belpolitikai helyzete harmadikutas megol- 
dast kovetelt. A harriiadik ut az ellenforradalmi fogantatasa miatt reformkonzerva- 
tfwa valni keptelen magyar jobboldal, valamint a nemzeti eszmenyekkel szemben 
allandoan gyanakvo es a XIX. szazadban megfogalmazott tanaihoz jelentos resz- 
ben dogmatikusan ragaszkodo baloldal kozott huzodott. A nepiek e ket feloldalas 
iranyzat ertekeit szintetizalva, egy nemzetelvu korszerusftesi program alapjait fo- 
galmaztak meg, amely a nemzeti eszmenyek es hagyomanyok tisztelete, s ebbol 
kovetkezoen a szerves fejlodes gondolata mellett kovetelte az emberi es polgari sza- 
badsagjogok maradektalan ervenyesiileset es a szocialis igazsagossagot. Ez utobbi 
kovetelest akkor a nepiek is szocializmusnak mondtak, de donto tobbsegiik abban 
a Nemeth Laszlo-i ertelemben, hogy „szocialista vagyok, de nem marxista”, mert 


a manrizmus a XIX. szazad „masodik felenek a szocializmusa” 1 , vagy mas szavak- 
kal: a „szocializmus kinott ruhaja”. 2 

A magyarbelpolitikan tultekintve a harmadik ut magaban foglalta a szocialis igaz- 
sagossaggal hadilabon allo liberalis kapitalizmusok, valamint a szabadsagjogokat 
durvan semmibe vevo despotikus szocializmusok (bolsevizmus, fasizmus, nemzeti- 
szocializmus) egyiittes elutasftasanakgondolatat is. 

Az 1930-as evekben indulo nepi falukutato mozgalom meghatarozo egyenise- 
geinek alapveto felismerese, hogy a magyarsaggondja-baja csak ugy orvosolhato, ha 
a politika kepes lesz a nemzet, a demokracia es a szocialis igazsagossag iigyenek 
egyuttes kepviseletere. A XX. szazad szornyu tragediai mutatjak, hogy ha e harom 
alapveto eszmenynek csak egyiket is elhanyagolja a hatalmon levo politika, ugy a ma- 
sik ketto is eleve eltorzul. 

A mind a jobb-, mind a baloldalon kozponti kerdesnek tartott magantulajdon 
kapcsan NemeiJi Laszlo a kovetkez6ket frta: „E1 lehet kepzelni a tervgazdasagot is, 
mint a vallalkozasok huberiseget, ahol a magantulajdon helyebe a munkabizomany 
lep: a ’birtokos’ felelos a kozossegnek, a kozos terv szolgaltatasokat szab ki ra, de 
megorzi a nagy kollektfv kereten beltil egyeni fuggetlenseget; kifele a rendszer resze, 
de benn a maga udvaran a maga ura.” 3 Ezt annal is fontosabbnak tartotta, mert - sza- 
vai szerint - a „marxizmus a multbol kiszakadt beresek szocializmusa”, ezzel szemben 
a minosegszocializmusnak, illetve szovetkezeti szocializmusnak is nevezett harma- 
dik ut „a hagyomannyal kapcsolatot tarto vallalkozoke”/ S a riaszto szovjet peldara 
tekintve ktilon is hangsulyozta, hogy „Eur6pa haromezer eves geniusza, a yallalkozo 
kedv se essek aldozatul a keleti kulturak vegzetenek: a burokracianak”. 5 

A harmadikutas gazdasagpolitikai elkepzeleseknek felelt meg a nepiek demokra- 
cia-felfogisa, a napjainkban is legkorszerubbnek tartott onkormanyzati demokracia. 
Errol a Marciusi Front 1937. oktober 3-i mak6i kialtvanyaban ez olvashato: „Valljuk, 
hogy csak az alulrol felepftett politikai nemzet tudja kepviselni a szeles nepretegek 
erdekeit [...] E nepet erettnekes hivatottnak tartjukarra, hogy onmagat kormanyoz- 
za.” 6 Az 1938 marciusara ujrafogalmazott 12 pontban pedig szorgalmaztak a „koz- 
igazgatasnak a nepi onkormanyzat ala vaIo helyezeset: a varmegyerendszer atala- 
kltasat varosi kozpontok korul szervezett, a falvakra es tanyakra is kiterjedo nepi(es) 
helyhatosagokka”. 7 

1 Nemeth Laszlo: 76rede\e\ a reformbol. In: A minoseg forradalma, Budapest, Piiski Kiado, 
1992-1999,1., 666. 

2 Nemeth Laszlo: Marzizmus es szocializmus. I. m., I., 561. 

3 U.o.,549. 

4 U.o.,666. 

5 Nemeth Laszlo, Marxizmus es szocializmus = I. m., II., 1175. 

6 A Marciusi Front \idltvdnya. Valasz, 1937/11, 698. 

7 Mit \ivdn a magyar nep? Valasz, 1938/3, 121-127. 
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A temat Bibo Istvan 1945-ben fgy foglalta ossze: ,,A szovetkezetek jelentik [...] 
azt a teruletet, ahol a szabadsag, onkormanyzat es emberi meltosag politikai bizto- 
sftasaval parhuzamosan a gazdasagi tarsulasnak uj, emberhez melto formai kino- 
hetnek.” 8 - : - ; 

Aket vilaghaboru kozti vitakra tekintve azt kell latnunk, hogy nemcsak a hatal- 
mon levo jobboldal, de az ellenzeki baloldal egy resze is kemenyen tamadta a nepie- 
ket. Ez utobbi, nepi—urbanusnak nevezett vita megerteset neheziti annak szerencset- 
len elnevezese, illetve az ebbol kiindulo, eleve hibas magyarazatok. Mert ha e ket 
iranyzatot annak neveztek volna, ami, azaz a nepieket nemzeti demokrataknak, az 
urbanusokat pedig radikalis demokrataknak, akkor rogton erthetove valik, hogy 
miben kulonboztek egymastol, s miert vitatkoztak. 

Annak a baloldali biralatnak a kapcsan, hogy a nepiek csak a parasztsaggal, a 
faluval foglalkoznak, nem art ismet a tenyekre tekinteni. A korabeli Magyarorszagon 
a polgarsagnak es a munkassagnak tobb evtizedes partjai, intezmenyei es sajtoja voIt. 
A mezogazdasagi nepessegnek viszont alig, mikozben ok tettek ki a magyar tarsa- 
dalom tobb mint otven szazalekat. Ha tehat valaki komolyan gondolta a magyar tar- 
sadalom demokratikus atalakftasat, ezt nem lehetett elkepzelni a parasztsag val6di, 
cselekvo reszvetele nelkul. 

A haladas-ellenesseg vadjat pedig mar 1934-ben fgy valaszolta meg Kardos Pal: 
„Zsolt Belaek, Ignotusek mar evek ota ugy jarkalnak a magyar eletben, mint a Nyu- 
gati Kultura es Felvilagosultsag Rt., mint ma az Egyesult Polgari Szabadsag es Hami- 
sitatlan Europai Humanizmus-Muvek kizarolagos jogu magyarorszagi vezerkepvi- 
seloi, es jaj annak, aki ezeket az arukat az 6 megkerulesukkel kozvetlenul nyugatrol 
h°zza be, meg inkabb jaj annak, aki 'ezeket az arukat az 6 vilagszabadalmuk elle- 
nere hazai muhelyben, hazai nyersanyagbol meri elolllftani.” 9 

A Nyugattol valo elzarkozas vadjaval kapcsolatban arra kell emlekeztetni, hogy 
a nepiek az orszag belso tenyezoihez illesztbeto ktilso mintakat kerestek, s ezeket 
mindenekelott a korszeru mezdgazdasaggal rendelkezo Daniaban es Hollandiaban 
talaltak meg. Altalanossagban pedig nem art, ha az egyik legfobb elzarkozonak te- 
kintett Veres Peternek egy, akkor sokat idezett megallapftasara figyelunk: „Ide kell 
hoznunk a nagy vilagot, ide kell hoznunk mindent, ami szep, ami jo, ami nemes - es 
amit erdemes.” 10 * ' . 

Mivel a harmadik ut gondolata nem valhatott vaIosagga sem a masodik vilag- 
haboru utan, sem az 1956-os forradalom eltiprasat kovetoen, lgy tovabbra is clme- 

8 Bibo Istvan, A magyar demofydcia adlsdga. In: Vdlogatott tanulmdnyo\, Budapest, Magveto 

Konyvkiado, 1986-1990, II., 56. 

9 Kardos Pal: Zsido t/dlasz. In: A nepi urbanus vita do\umentumai. Szerk.: Nagy Sz. Peter. 

Budapest, Raketa, 1990, 139. 

10 Veres Peter: En nem mehete\ el innen. In: Szdmadds ’95. Veres Pe'ter emlekjiles. Budapest, Piiski 

Kiado, 1997, 8. 


leti kerdes maradt, amelynek legfontosabb megallapitasait Bibo Istvan fogalmazta 
megaz 1956-os forradalom leverese utan: „ez a kapitalizmusra es kommunizmus- 
ra felszabdalt vilag,valojaban remkepek ellen es alproblemakkal kuzd. E ket fel- 
oldalas felfogassal „szemben harmadikutas - valojaban egyetlen lehetseges utas 
- mindenki, aki azt vallja, hogy a kizsakmanyolas felszamolasara iranyulo szoci- 
alista celkituzes maga sem mas, mint a tobbi emberi szabadsag fele halado egye- 
temes fejlodes egyik allomasa, s a kizsakmanyolas elleni harc nem jelentheti, sdt 
nem is turheti a politikai es kozeleti szabadsag mar kidolgozott formainak az el- 
veteset”. u 

Bibo - a szocialis piacgazdasag, azaz az atmenetileg megvalosul6 harmadik ut 
sikerei alapjan - akkor meg abban remenykedhetett, hogy „Nyugaton lassan, de biz- 
tosan a szegenyek gazdagabbak, a gazdagok szegenyebbek lesznek”. 12 E folyamat 
azonban az 1970-es evekben az ellenkezojere valtozott. A megnovekvo fesziiltsegek 
ismet felvetettek a harmadik ut gondolatdt, ami Anthony Giddens brit szociologus 
szerint „egyszerre prdbal tullepni a regi tfpusu szocialdemokracian es a neolibera- 
lizmuson”. 13 Ha a nepi mozgalomban megfogalmazodott elkepzelesekre gondo- 
lunk, a kijelentessel egyeterthetiink. 

A harmadik ut tehat tobb mint a magyar helyzet megoldasara tett javaslat. Mert 
a liberalis kapitalista gazdasagi rendszer - ismet Bib6t idezve - minden rugalmas- 
saga es teljesitokepessege ellenere „sokszorosan megfoldozott formajaban sem kepes 
az erkolcsi elegtelensegnek azt az' erzeset megsziintetni, melyet az emberek nagy 
szazalekaban 6jra meg 6jra kivalt”. 14 

Az elmondottak alapjan megallapithato, hogy a nepi gondolat hazank tarsadalmi 
es politikai kerdeseire adott europai szellemisegu valasz volt. Nem szukithet5 le va- 
lamifele paraszti radikalizmusra, amelynek csak addig van letjogosultsaga, amfg 
a parasztkerdes meg nem old6dik. Ez ugyan fontos resze a nepi mozgalomnak, de a 
nepieknek — Bib6 Istvannak az 1970-es evek kozepen megfogalmazott gondolatait 
idezve — „tul a magyar realitashoz va!6 minden mas mozgalomnal nagyobb kozel- 
segukon, van egy olyan jelentoseguk, amelyik tuln5 a magyar viszonylatokon, az 
tudniillik, hogy egy olyan radikalis mozgalmat testesftettek meg, amelyik egyszerre 
fbglalta magaban a teljes tarsadalmi felszabadulas kovetelmenyet es a szabadsagjogok 
teljessegenek es intezmenyszeru teljessegenek a kovetelmenyet, egy olyan szintezist, 
amelyet azota is hiaba probalnak megtalalni a vilagot szetszabdalo ellentetes vilag- 
nezetek, amelyek mind a szabadsag kozponti ideologiajabol vezetik le magukat, anel- 
kul, hogy ezt a kielegft5 szintezist letre tudnak hozni. Elsosorban ez az en idetarto- 

11 Bibo Istvan: Emlekiral. I. m., IV., 222-223. 

12 Uo., 231. 

13 Giddens, Anthony: A harmadi\ dt. Budapest, Agora Marketing Kft., 1999,37. 

14 Bibo Istvan: Emle\irat. = I. m., 231. 
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zasomnak a motivuma.” 15 Ez utobbi megjegyzes azoknak szolt, akik megprobaltak' 
Bibot a nepi mozgalomtol elvalasztani. 

Napjainkban, husz ewel a kommunista diktaturak bukasa utan, amikor a vilagot 
a liberalis kapitalizmus valsaga sujtja, azt hiszem, nagyon idoszeru, hogy Bibo Istvan 
es a nepiek altal megfogalmazott barmadik utrol elgondolkodjunk. ; 


Jerzy Snopek 

BIBO AKTUALITASA 



15 Bibo Istvan: Level Szalai Pdlkoz. In: Bibd emlefodnya. Szerk.: Rez Pal. 

- Europai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1991,1., 142. 


Budapest, Szazadveg 


■ Bibo Istvant— Lengyelorszagban is — kivalo tarsadalomtudoskent es politikai gon- 
dolkodokent tartjak szamon. Irasai — mint tudjuk —Angliaban, az Egyesiilt Allamok- 
ban, Franciaorszagban, Nemetorszagban es meg nchany mas orszagban is megje- 
lentek. Lengyelorszagban, Az dllamhatalma\ elvalasztasa. Egykpr es most cimu, meg 
a nyolcvanas evekben megjelentett cikken kiviil eddig ket rangos munkaja latott 
napvilagot: a Zsid6herd.es Magyarorszdgon 44 utdn (1993) es — nagyon alacsony pel- 
danyszamban - A \elet-europai \isdllamo\nyomorusdga (2011). Nemsokara, talan 
meg ebben az evben megjelenik a neves Universitas kiadonal egy bovebb valogatas 
Bibo negy fo tanulmanyaval: A \elet-europai \isdllamo\ nyomorusaga, a Zsid6\erdes 
Magyarorszagon 1944 utdn, A nemet politi\ai kiszteria o\ai es tortenete es Az europai 
tdrsadalomfejlodds ertelme. 

A lengyel kiadas elokeszftese kozben, mint Bibo Istvan fordftoja es frasainak ku- 
tatoja, ujra fel kellett tennem magamnak a magyar gondolkodo muveinek aktualita- 
sara vonatkoz6 kerdest Ez a problema mar korabban is foglalkoztatott, foleg akkor, 
amikor nyugati szerzok frasait olvastam azokrol a temakrol, amelyeket annak idejen 
Bibo is tanulmanyozott. Eszre kellett yennem, hogy ezekben a tanulmanyokban al- 
talaban nem hivatkoznak Bibora. Azzal vigasztaltam magam, hogy nyilvan sok eset- 
ben objektfv okai Iehetnek annak, hogy nem ismerik 6t. De ez sovany vigasznak 
tunt, mely nem ad magyarazatot arra, hogy Bibo frasai, annak ellenere, hogy tobb 
nyelvre lefordftottak es kiadtak 6ket, nem kerultek bele a tarsadalomtudomanyok 
nemzetkozi verkeringesebe. Nem keriiltek bele abba az aramlatba, amelybe beleke- 
rult peldaul a sok szempontbol Bibo hataskoreben fogant Szucs Jeno-tanulmany: 
Vazlat Europa harom tdrtenelmi regiojarol, vagy a klasszikus muvek statuszat elvezo 
Mannheim-irasok, amelyekkel Bibo is foglalkozott. Hianyoznak viszont Bibo egyik 
mesterenek, Guglielmo Ferrero valaha nagyon hires konyvei (Magyarorszagon az 
utobbi idoben kiadtak nehanyat uj forditasban), vagy a szinten kivaIo, de a kiilfold 
szamara ismeretlen Hajnal Istvan munkai. Aze a Hajnalei, akinek nagyon sokat 
koszonhetett Bibo. 

Elgondolkodtato Bibo Istvan munkassaganak sorsa sajat hazajaban is. A haborut 
koveto elso evekben betoltott szerepe, szellemi tevekenysegenek rangja, 1956-ban 
tanusftott legendas magatartasa es a megtorlasok, amelyeket a kommunista rezsim- 
tol kenyszerult elszenvedni, oda vezettek, hogy a magyar demokratikus ellenzek 
szamara 6 lett az orszag egyik legnagyobb es mindenki altal megbecsult tekintelye. 
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Pozfciojat muveinek negykotetes magyarorszagi kiadasa alapozta meg. A nyolcvanas 
evekben, a rendszervaltozas kiiszoben az ertelmisegiek es a polidkusok eszmenyke- 
penek tekintettek. A kozos ellenseg: a kommunista part- es allamapparatus tevekeny- 
sege es az azt koriilvev6 biirokratikus es ideologiai hatter volt az oka annak, liogy 
Bib6 kore csoportosult az egesz akkori ellenzek. De persze Bibo mar egesz fiatalon 
is ellensege volt mindenfajta totalitarizmusnak, kiilonosen a marxista—leninista, 
kommunista totalitarizmusnak. Egyes velemenyek szerint Bibo volt a magyar tarsa- 
dalmi atalakulas fo ideologusa is. De ez az allftas csak bizonyos ertelemben igaz'. 
Teny, hogy gyakran ideztek ot, hivatkoztak ra, de csak nehany teziset, fontos mon- 
datat vagy nehany altalanos megallapftast ragadtak ki frasaibol. Muveinek alaposabb, 
elemzo olvasasa eleg problematikus (zavarba ejtd) lehetett volna, illetve tulajdonkep- 
pen lett is az egyes politikai iranyvonalak, az egykori kommunistaellenes demokrati- 
kus ellenzekbol kinovo kiilonfele partok szamara, es termeszetesen az elozo rendszer 
ideologiajanak orokosei szamara is. Az 1989 utani polidkai szfnter egyetlen szerep- 
loje sem fedezte fel Bibo Istvant partja patronusakent, frasait pedig politikai prog- 
ramjuk elokepekent. De ami meg ennel is meglepobb, hogy lassan az ertelmisegiek 
es a tudosok is kezdtek megfeledkezni rola. A katalom hnmanizalasa cfmu, Denes 
Ivan Zoltan altal szerkesztett komoly tanulmanykotetet (1993) kovetoen, majd csak 
2000 utan jelennek meg ujabb, nagyobb szabasu, Bibonak szentelt frasok. Ezek ko- 
ziil tobb szinten a mar emlftett Denes Ivan Zoltantol szarmazik, aki Bibo egyik leg- 
kival6bb ismeroje es kutatoja. A tobbi tanulmanyfro A hatalom Iiumanizdlasa cfmu 
kotet tarsszerzoje (Balog Ivan, Kovacs Gabor, Eros Ferenc). Bibo Istvan sziiletesenek 
szazadik evforduloja alig talalt visszhangra sajat hazajaban. Bar a faradhatatlan 
Denes Ivan Zoltan kezdemenyezesere elindult Bib6 muveinek iigyesen kigondolt uj 
kiadassorozata (Centenariumi sorozat), ket szereny, egynapos konferenciara is sor 
kerult, de ha a magyarorszagi evfordulo rendezvenyeit osszevetjiik a Milosz sziiletese- 
nek szazadik evforduloja kapcsan rendezett lengyelorszagi iinnepsegek pompajaval, 
a kulonbseg szembeotlo. Vajon ebbol arra lehetne kovetkeztetni, hogy Bibo eletmu- 
ve mar elavult, frasai nagyra becsult emlektargyakka valtak, de tulajdonkepp mar 
elvesztettek aktualitasukat? 

Bibo aktualitasat korbejarva harom szempontra szeretnem felhfvni a figyelmet: 
az altala vizsgalt kerdeskorok mai ervenyessegere, kutatoi modszerenek aktualitasara 
es intellektualis teljesftmenyenek ertekere. Ez utobbin belul kiemelnem a muveiben 
elemzett jelensegek erededseget, egysegesseget es szuggesztivitasat, vagyis azokat 
a tulajdonsagjegyeket, amelyek egy tudost klasszikussa tesznek, meg akkor is, ha az 
adott teruletre vonatkozo tudasanyag mar lenyegesen gazdagabb is. 

Bibo szellemi tevekenysegenek legfobb jellegzetessege, amely egyben a valosaghoz 
valo oszinte, tiszta, lelkiismeretes hozzaallasanak is alapja volt, hogy mindig fbntos 
kerdesekkel foglalkozott. A zsidokerdes vizsgalatahoz szinte azon nyomban hozza- 
fogott a II. vilaghaboru es a Holocaust kapcsan, es elvegezte a problema mintaszeruj 
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maig utolerhetetlen elemzeset. A fasizmus (nacizmus) genealogiajanak eredeti ta- 
nulmanyt szentelt, amelyet meg a haboru alatt kezdett frni. Nem sokkal a haboru 
befejezese utan pedig a kelet-europai (tulajdonkeppen kozep-europai) kisallamok 
problemainakszemszogebol elemezte Europa helyzetet. Eletenek utolso evtizedeben 
magnoszalagra mondva az „europai tarsadalomfejlodes ertelmere” yonatkozo eszreve- 
teleit, azokhoz a kerdesekhez nyult vissza, amelyek mar fiatal kora ota foglalkoztattak, 
mintpeldaul az optimalis es harmonikus tarsadalomfejlodes lehetosegei es feltetelei, 
egy olyan tarsadalmi—politikai-gazdasagi rendszer felepftese, amely mentes mind 
a kapitalizmus aberracioitol, mind pedig a kommunizmus altal gerjesztett rossztol. 

Megallapfthatjuk, hogy a fenti problemakorok jelen vannak a mai idok diskur- 
zusaban is, mivel ezek a kerdesek meg mindig aktualisak es — bizonyos szempont- 
bol — meg mindig megoldatlanok. Termeszetesen elevenseguk, aktualitasuk sokfele- 
keppen nyilvanul meg. 

A nacizmus geneziset es lenyeget a mai napig sem csupan tortenelmi es tisztan 
megismero szandekkal vizsgaljak, hanem mint az osszes, meg mindig veszelyes tota- 
litarius es fundamentalista rendszer (nem sokkal ezelott pedig elsosorban a kommu- 
nizmus) gyokereinek feltarasa miatt. A zsidokerdes pedig a Holocaust kapcsan valt 
egyre aktualisabba mind a muveszetekben, mind pedig a filozofiai es tudomanyos 
vilagban. Fokozatosan uj tartalommal is telftodott a kerdes, amiert a mai antiszemi- 
tizmus kulonfele megnyilvanulasi formai okolhat6k. A Bibo altal foleg A kelet-europai 
kjsallamok nyomorusagdbnn bemutatott kozep-europai problemak es patthelyzet 
elemzese soran jottek elo, es ugy velem, egyre erosodnek a Bib6 ertekezeseben meg 
foleg in potentia jelenlevo, ma viszont az egesz Europara vonatkozo problemak. Eu- 
ropa egeszere, sot az egesz vilag jovojere vopatkoznak Bibonak foleg azok a posztu- 
latumszeru megallapftasai, amelyek az idealis, kfcanatos es egyben realis tarsadalmi 
rendszerrol szolnak. J611ehet a problematika Bibo altali felveteset a mainstream meg 
mindig elutasftja, naiv, utopikus tervezetnek, a „harmadik ut” idejetmult, kompro- 
mittalt banalitasanak tartja, az utobbi evek, sdt hetek es napok tapasztalatait figye- 
lembe veve azonban elmondhatjuk, hogy Bibo Istvan javaslatai ujra fontosakka es 
aktualisakka valtak. 

Most azon kellene elgondolkodnunk, hogy mi az, amivel Bibo gazdagftja a vizsgalt 
problemakorok rekonstrukciojat es elemzeset. Sajnos, allaspontunkat csak utalas- 
szeruen tudjuk itt folvazolni, es ennek kovetkezteben elkerulhetetlen az egyszerusf- 
tes. Az europai kerdes kapcsan csupan arra van ido, hogy az erdeklodok figyelmebe 
ajanljam egy hosszabb tanulmanyomat, amelynek reszletei megjelennek majd a Hitel 
hasabjain. A zsidokerdesre vonatkozo nezeteim fobb vonalakban megegyeznek Ba- 
log Ivannak A zsidokerdes a modern szociologiai irodalom tiikreben cfmu cikkenek 
megallapftasaival. 

Bibo negy nagy tanulmanya koztil A nemetpoliti\ai Iiiszteria ojai es tortenete eleg 
kulonos helyet,foglal el. A nacizmus vagy hitlerizmus kerdesenek szentelt frasok 
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rendkfviil gazdag soraba tartozik, melyek koziil jo nehany mar a harmincas evekben 
lrodott, de a temara vonatkozo (tortenelmi, szociologiai, filozofiai, pszichologiaij 
politologiai stb.) munkak tobbsege csak a haboru utan jelent meg, es tovabbra is tart 
a tema iranti erdeklodes. Nem vagyok eleg kompetens ebben a kerdesben, hogy egy- 
ertelmuen megiteljem Bibo ertekezesenek a helyet a sok i'ras kozott, de az olvasott 
tanulmanyok alapjan (nehany lengyel frast is beleertve) elmondhatom, hogy az erve- 
les logikaja es az egesz jelenseg kpkerens felfogdsa emeli \i Bibo tanulmanyat a tobbi 
fras koziil. Nehany helyen Bibo ervelese (mas munkaiban is) olyannyira lenyugozo, 
h°gy esztetikai elmenyt is nyujt. De miutan Iebiggadunk, ketsegeink tamadnak. 

A nacizmus genezisenek kulcsat Bibo'ugyanis a nemeteket a XIX. szazad kezdete 
ota kfserto, sorozatos traumatikus tortenelmi tapasztalatokban latja. De vajon kit 
kell ertenunk nemeteken? A poroszok, szaszok, bajorok/sot osztrakok kozos tapasz- 
talatairol beszelunk? A temaval foglalkoz6 torteneszek (peldaul Thomas Nipperdey) 
ramutatnak azokra az ellentetes politikai erokre, egymasnak ellentmondo ideo!6- 
giakra, egymast keresztezo propaganda-tevekenysegekre, amelyekrol Bibo a maga 
„sebeszien steril” elemzeseben nem vesz tudomast. Elgondolkodtato, hogy tanulma- 
nyanakmegjelenese, bar felfigyeltek ra, nem v41tesemennye Nemetorszagban. Fel- 
haborfto viszont, hogy meg azok a Bibonal j6val kisebb kvalitasu nemet szerzok is 
figyelmen kfviil hagyjak Bibo rendkfviil fontos, uttoro jellegu tanulmanyat, akik 
anacizmust hasonlo szemszogbol vizsgaljak. Igy tesz peldaul Stephan Marks a Warum 
folgten sie Hitler. Die Psyckologie desNationalsozialismus (Dusseldorf, 2007) cfmu 
konyveben. ; "■ ’ 

; Ami a Zsid6\erdes Magyarorszdgon 1944 utdn aktualitas^t illeti, a lengyel kiadas 
bevezetojeben frtam rola (Varso, 1994). Itt csak azt hangsulyozom, hogy ez az fras | 
- nezetem szerint- maga a megtestesiilt paradoxon: klasszikus es ugyanakkor rend- j 

kfvul elo, eleven tanulmany, amelyben Bib6 egy nagyon osszetett kerdes eleslato, sok j 
szempontu elemzesevel, moralis elkotelezettsegevel es megalkuvast nem turo, „sine 
lra et studio” igazsagkeresesevel, vagyis intellektualis becsiiletessegevel sok tekintet- | 
ben tulszarnyal minden mas, 1945 utan keletkezett miuvet. Annal is inkabb, mivel 
a kerdes kesobbi feldolgozasai altalaban tele voItak ideologiaval. Maig hianyzik a i 
„zsidokerdes Lengyelorszagban” analitikus feldolgozasa, amely legalabb megkoze- 
lftoleg osszemerheto lenne Bibo frasaval. Ennek a kovetkezmenye peldaul az, hogy 
gyakran felreertelmezik a Iengyelek szerepet a zsidok sorsanak alakulasaban. j 

A kelet-eumpai \isdllamo\ nyomorusaga frasakor Bibo - szokasahoz hfven -gyakor- 
lati okokbol akarta felvazoIni Magyarorszag kozvetlen jovojet. Az ertekezes gya- 
korlati-politikai genezise azonban nem korlatozta Bibo gondolatainak horizontjat 
(ami szinten jellemzo a szerzore). Hazajanak sorsabol kiindulva, az egesz kozep- 
europai regio (de facto — a visegradi orszagok) problemainak elemzesen keresztiil 
jutott el ma aktualis problemakhoz: az europai perspektfvahoz. Kontinensunk mai 
helyzetenek kulcskerdesei (a demokracia hatarai, a kisebbsegekhez valo yiszony, az 
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asszimilacio es a szabadsag dilemmai, a nacionalizmus problemai stb.) foglalkoz 
tak. Bibo fejtegeteseibol kirajzolodnak az europai integracioval, a nemzeti ona 
nossaggal, valamint a globalizaciobol es a nagy migracios hullamokbol szarm: 
europai identitassal kapcsolatos mai problemak is. 

Aktualisnak erezzuk Az europai tdrsadalomfejlodes ertelme cfmu frast is, kiilo 
sen, ha a tersegiink orszagaiba - nemikepp a Szolidaritas eszmeinek elleneben - 
iiltetett neoliberalis kapitalista rendszert sujto kronikus strukturalis krfziseket sz< 
leljuk. Bibo kiallasa az egyenletes fejlodes es a (manapsag nem divatos) tarsada 
igazsagossag mellett, a tulajdon es szabadsag fogalmanak e tekintetbeli ujraerteli 
zese, valamint a fejlodes celjainak es a tarsadalmi jolet lenyegenek alternatfv meg 
tarozasa ma is niszolgalnak a figyelemre. 

Egyebkent nagyon jellemzo Bibora, hogy teljes mertekben megtagadta a mar: 
must (es meg inkabb a leninizmust), azokkal a mai kritikusokkal ellentetben, a 
meg mindig hajlamosak a marxizmusban keresni a megoldast. 

Bibo allaspontja nagyon eredeti, amit nem csak akkor tudunk ertekelni, ha a I 
vanas evek kontrakulturalis forradalmanak ideoldgiai hatteret, vagy az osszes tc 
kesobbi kapitalizmusellenes, ohatatlanul, mintha automatikusan, Marxnal es a n 
marxist£knal kikoto megmozdulasokat vessziik figyelembe. A szemunk lattara t 
bemeno globalis kapitalizmusellenesseg, kiilonosen a penzugyi intezmenyek el 
iranyuld tiltakozasok eszmei hozadeka elvesz a hirtelen meghozott posztulatun 
kaoszaban, vagy yalamifele kozelebbrol meghatarozhatatlan marxista eszmekl 
vezetvissza. Bib6 Istvan mar negyven ewel ezelott teljesen szabad volt ezektol a k 
zelgesektol. Az europai tdrsadalomfejlodes ertelme cfmu frasaban felvazolja konc 
ciojanak lenyeget, de ugy, hogy a konkretumoktol es reszletektol sem riad vissza 
az ido, hogy visszaterjiink Bib6 gondolataihoz, javaslataihoz, hogy alaposan elg 
dolkodjunk hosies ktizdelmen, amelynek celja az volt, hogy kitor jtink a kapitalizr. 
es a kommunizmus ordogi buvkorenek kettossegebol. Vajon a lenezett, lekicsin 
„harmadik ut” megvalosftasa strukturalisan lehetetlen, valoban csak elerhetet 
ut6pia? Vajon Bibo Istvan ebbol a szempontbol naiv utopista csupan? Jo lenne a 1 
desre patetikusan azt valaszolni, hogy: igen, Bibo utopista, de csak addig lesz utopi 

amfg a vilag gonosz. Meg meddig? , 
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Bohumil Dolezal 

AZ EUROPAI KULTURA ALAPERTEKEINEK 
MEGFOGALMAZASA BIBO ISTVAN IRASAIBAN 


■ Bibo Istvan legfontosabb munkai eloszor 1987-ben jutottak el hozzam. Mindket 
fo temaja, „a kis, kele't-europai allamok nyomorusaga” es „az europai fejlodes ertel- : 
me” nagyon felkeltette erdeklodesemet. Elsosorban a szerzo targyilagos, esszeruen 
kritikus, barminemu patetikus nemzeti misztikatol mentes szemleletet ertekeltem. 
Masodsorban pedig a problemak igazsagos megftelesere tett kfserletet. Sarkalatos 
„metodikai” elve (fgy szdl); „Az igazi demokracia €s az igazi megbekiiles akkor kez- 
dodikmajd ezekkozotta [kis, kozep-europai] nepekk6z6tt,amikoreldszor jut majd 
kifejezesre kozottuk a kozos elaljasodasra valo kozos radobbenes.” 1 A cseh olvaso er- 
tekeli, hogy Bibo kepes volt elismemi a cseh nemzeti emancipaci6 pozitfvumait is, 
peldaul az ugynevezett keziratok koruli vita jelentoseget a multtal es a hagyomanyok- 
kal valo targyilagosabb szembenezes erdekeben. 

A tovabbiakban Bibd szellemi hagyatekanak masik temakorevel szeretnek fog- 
lalkozni, vagyis az europai fejlodessel Bib6 felfogasaban. Figyelemremeltd, hogy 
Bibd eppen azt hangoztatja, ami folott ndlunk, Csehorszagban gyakran atneznek, 
amit deformalnak, megpedig a tradfcio kontinuitisat, amibol vegul a modern europai 
liberalis es demokratikus politika kifejlodott. Ugyszinten figyelemremelto szamom- 
ra az a teny, hogy Bibd gondolatai osszhangban vannak azon keves cseh gondolkodo 
egyikeivel, akik a kontinuitast ugyszinten hangoztattak: Emanuel Radl fdozofuseival. 

Bibo az emberiseg tortenetet ugy magyarazza, mint tarsadalmi kfserletek sorat; 
ezeket az az emberi sziikseglet hozza magaval, hogy legyozzuk a sajat halandosagunk 
tudatabol fakado agresszivitast, es intezmenyesftsuk a szabadsag es az esz uralmat, 
az eszet, amely mentes ettol az egzisztencialis felelemtol. Igy a hatalom gyakorlasa 
a tarsadalomban fokozatosan humanizalodik, erkolcsosebbe valik, es csokken. Bibo 
allandoan figyeli az „europai kfserletet”, amelyben szerinte alapveto jelentosege van 
a keresztenysegnek, Jezus szelfdsegre valo felszolftasanak, a lefegyverzo, bekfto gesz- 
tus hatasaba vetett hitnek. Bibo elemzeseinek osszefoglalasa di6hejban megtalalha- 
to ket szakaszban. Az elsd koziiluk az europai kfserletnek vegso (jelenlegi) allapo- 
tara celoz, csak altalanos utalassal a gyokereire. Bibo a polgari szabadsagjogok eu- 
ropai rendszererol beszel, ahogyan azt megteremtette „az angol politikai gyakorlat 
a francia forradalom ideologiai programjaval egyutt”. Meghatarozasa a kovetkezo: 

1 Bibo Istvan: Be\eszerzodes es a magyar demo\rdcia. In: Ydlogatott tanulmdnyo\ IL, 285. 


„Ennek donto elemei a hatalmak elvalasztasa, az altalanos valasztasok utjan letre- 
jovo nepkepviseleti parlament, a parlamentnek felelos vagy valamilyen modon a nep 
altal kikuldott es visszahfvhato vagy hataridos vegrehajto hatalom, a vegrehajto ha- 
talomtol fiiggetlen biraskodas, amelynek a hataskore valamilyen formaban kiterjed 
magara annak a hatalomnak az aktusaira is; a mindeme intezmenyek ellenorzeset 
lehetove tevo szabad sajto, gondolat-, gyulekezesi es egyeb szabadsagok, kiterjedt 
helyi onkormanyzat, amelyek mind egymassal osszefuggo, egymast lancszeruen kol- 
csonosen tarto rendszert alkotnak, amibol egyetlenegy elemet sem lehet ugy kiemelni, 
hogy azzal az egesz rendszer kart ne szenvedjen.” Bibo ezt az egeszet teljesftmeny- 
nek minosfti, „amelynek-bar vegso kicsengeseben sok antiklerikalis elem kozepette 
jott letre - a vegso gyokerei abban a tarsadalomszervezo munkaban gyokereznek, 
amelyet a keresztenysegNyugat-Eur6paban elinditott. Pontosabban: a vegso gyokerei 
a gorog—r6mai politikai gyakorlatban gyokereznek, de azt tovabb epitette a keresz- 
teny inspiracioju tarsadalomszervezes, es ebben az ertelemben a szabadsagjogoknak 
ez a rendszere talan az egyetlen komolyan sikeres megvalosulasi formaja a keresz- 

tenyseg erdszakmentesseget hirdetd erkolcsi programjanak. 

A tortenelmi utnak, amely ehhez a vegeredmenynek szamito allapothoz vezetett, 
rovid, osszefoglalo leirasat az europai egyensulyrol es bekerol szolo mdyeben talal- 
juL Bib6 itt leirja a keresztenysegtol athatott nyugati civilizacionak Europa hatalmi- 
politikai viszonyaira a kozepkor kezdetetol gyakorolt kultival6 hatasat: „A nyugati 
civilizacio a szuletesrendi es uralmi tarsadalomszerkezetet eloszor megszelfdftette 
es kiegeszitette, majd az emberi lelek elidegenfthetetlen meltosaganak kereszteny 
gondolatabol le merte vezetni minden ember egyenlo meltosaganak, szabadsaga- 
nak es egyenlosegenek kovetelmenyet, es gyakorlati celul merte kituzni a hatalom 
spiritualiz^ciojat, az onkormanyzatot es a szemelyisegen alapulo szelekciot. 

Ennek a fejlddesnek az eur6pai tarsadalom hosszu multra visszatekinto intez- 
menyei adtak a gyakorlati eloiskolajat. Elso volt ezek kozott a monarchia es arisztok- 
racia spiritualizalasa, az uralmi helyzeteket hivatassa szelidito es szolgalatta szubli- 
malo lovagi eszmeny gyakorlati iskolajan keresztul; azutan a szerzetesi onfegyelem 
es onkormanyzat iskolaja; a mero uralmi helyzetektol relative fiiggetlenebb egyhazi 
rend gyakorlati es hivatasi hagyomanyai; a szemelyes viszonylatokon, szerzodeseken, 
privilegiumokon es szabadsagokon alapulo nyugati tfpusu huberi rendszernek a sza- 
badsaggal valo elni tudasra nevelo szerepe; a monarchiaval szembefbrdulo kozepkori 
parlamentarizmus, a rendi szabadsagok es a helyi onkormanyzat iskolai; a civitas es 
cms kimunkalt antik megoldasai; a polgari elet kereszteny szellemu fegyelme es sza- 
badsagai; a cehek hivatasi onkormanyzata; az Europa bizonyos reszeiben osidok ota 
fennmaradt szabad paraszti eletfbrma, a presbiterianus rendszer es a szektarius vallasi 
kozossegek iskolaja, es vegul mint legmodernebb fejlemeny a szakszervezetek nevelo 
iskolaja. Ezek a tenyezok kulonfele es igen valtozatos aranyban voltak cgyutt Europa 
kulonbozoorszagaiban (...) Ademokraciara valoeloiskolazottsagintenzitasa Europa 
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kiilonfcle reszein kulonbozo volt, de nem volt Europanak olyan sarka, mely valamit 
ne kapott voIna belole.” 

Acseh biologust es filozofust, Emanuel Radl-ot (1873-1942), akincktevekenyseget 
szeretnem Bibo muvevel osszevetni, a delszlovakiai magyar ertelmisegazon kevesek 
kozott tartja szamon, akik az elso csehszlovak koztarsasag idejen kialltak a kisebb- 
segek, tehat a magyarok jogai mellett is. Ebben, de nemcsak ebben valamelyest ki- 
vetelnek szamitott a cseh kornyezetben. „Nezeteimmel egyesegyediil vagyok” — frta 
legismertebb konyvenek eloszavaban, melynek cfme: A csehe\ haboruja a nemete%el. 
„Ez nem kellemes allapot az fro szamara.” Politikai kerdesekkel Radl 1918-ban, 
Csehszlovakia megalakulasa utan kezdett el foglalkozni. Masaryktamtvanyanakval- 
lotta magat, de nem habozott ot bfralni sem. A letrejott orszaghoz lojalis volt, sajat-' 
janak tartotta, de egyuttal erezte hianyossagait is. Azok kikiiszoboleset ugy probalta 
elerni, hogy az adott keretben a nemzetisegi politika reformjat kovetelte, amely Iehe- 
tove tette volna, hogy a Csehszlovakiaban elo nemetek, magyarok, ruszinok es len- 
gyelek is az orszag allamalkoto reszenek erezzek magukat. Ezt a felfogast peldaul 
magyar reszrol minden dsztelet mellett joggal bfraltak, ramutatva arra, hogy gya- 
korladlag lehetetlen, hogy a Csehszlovakia teriiletere tobbe-kevesbe a gyoztes Koz- 
ponti Hatalmak batalmi improvizaci6ja folytan, az annexio jogan keriilt nemzetek 
ezen allamalakulatot magukenak tekintsek. Radl cseh hazafi volt, de hazafisagaban 
volt valami tragikus. 

Radl frasa arrol, mit ert a „Nyugat” fogalman, nagyon emlekeztet Bibonak a de- 
mokracia „eloiskolaja” elemeit ismertet6 felsorolasara. „Nyugaton ma azt a hatalma- 
san kiterjedt, szeles szellemi orszagot ertjiik, amelyb61 mint hatalmas hegy emelkedik 
ki Szokratesz a maga fiiggetlen kritikajaval, a romai jog a vilagos fogalmazas irand 
erzekevel, a keresztenyseg a felebarati szeretettel, a lovagsag az egyeni fiiggetlenseg 
iranti megertesevel, a skolasztikus metafizika, a reformacio az evangeliumhoz valo 
visszateresevel, az angol parlament, a tudomany alapjai, a felvilagosodas, a humani- 
tas, az emberi jogok, a demokracia (.;.) A Nyugat tortenete a szellem haladasaban 
all, amely uj meg uj felfedezeseket tesz az igazsagra es a felebarati szeretetre va!o 
szabad torekves teren, s minden felfedezessel elmelyfti az eloz6ket.”A hasonlosag 
nemcsaka ket felsorolas egyes elemeiben all (romai jog, keresztenyseg, lovagsag, angol 
parlamentarizmus), hanem elsosorban az europai fejlodes folyamatossaganak a felfo- 
gasaban es abban, hogy elismerik, hogy a modern civilizacios vfvmanyok az europai 
kozepkorban gyokereznek. Ezt a felfogast taglalja Radl filozofiai vegrendeletenek 
tekintheto utolso konyveben is. A kozepkori egyetemesseg iranti csodalatat atvetfti 
az erkolcsi rend fogalmaba: „Erkolcsi rend a kozepkorban is uralkodott: a filozofu- 
sokat bfraltak ugyan, de a filozofia a skolasztika buszkesege Iett. Voltak tiltakozasok 
a csaszari Roma erkolcstelensege ellen, de a koztarsasagi Roma erkolcset a kozepkor 
megszilardftotta es elmelyftette. A gorog tarsadalom Homerosztol a perzsa haborukig 
konszolidalt volt, a romai tarsadalom meg konszolidaltabb a koztarsasag koraban; 
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de a koz6pkor, mely Spanyolorszagtol Lengyelorszagig, Skandinaviatol Del-Italiaig 
atfogta a Foldet, a helyi eretnek es hatalmi kitoresekkel teli kozepkor erkolcsileg 
annyira egyseges volt, hogy azt ezredevek multan is csodalattal fogjak emlegetni az 
emberek. A kozepkor erkolcsileg az antik eletet folytatta - s ez elemi teny a filozofus 
szamara: a kozepkor az antik vilag folytatasa volt forradalom, lazadas, az ertekek 
ugynevezett atertekelese nelkiil.” Es Radl ertelmezese a kozepkor meglehetosen har- 
cias vedelmebe torkollik: „Engedjiik magunkat felrevezetni a kozepkor elleni propa- 
gandatol, amelyet a reneszansz inditott el, es a felvilagosodas meg a romantikus bol- 
cselet folytatott? Az ilyen propaganda es agitacio olyan emberek negativ, gunyos, meg- 
alazo propagandaja, amilyen Machiavelli, Giordano Bruno, kesobb Voltaire volt, es 
meg szaz meg szaz mas, akadalyoz abban, hogy felfogjuk annak a mozgalomnak 
a nagysagat, amely a keresztenyseg kezdeten megrengette az egesz vilagot.” Megjegy- 
zem, hogy ugyan kevesbe harciasan, de ugyanilyen szellemben veszi vedelmebe Bibo 
a keresztenysegetaz Antole France-tfpusu szabadgondolkodo bfralatokkal szemben. 

Radl, akarcsak Bib6, felfogja a lovagsagban es a szerzetessegben megtestesiilt szol- 
galateszmenyenek jelentoseget:,, Akkor, amikor Europaban terjedt a keresztenyseg, 
a cel ez volt: a szellem vilaga, mirit a legbiztosabb val6sage, a szelleme, amely e vilagon 
kfviil uralkodik, az orok egben, es szimbolikusan megjelenik az egyhazi szertar- 
tasokban es szervezetekben; az ideal a vilagkozosseg, a kozmopolisz volt (...) hittek 
a harcos individualizmusban, amely Istenben es az .emberi lelkiismeretben bfzva; 
lojalitasra torekszikaz egyhazi es a vilagi tekintely irant; a lovag es a szerzetes volt 
a peldakep az eletben, a szolgalat jelszava yolt a vezerelv, a misszios torekves az elet- 
ero legmagasabb megnyilvanuMsa.” 

Radl Bibohoz hason!6an felhfvja a figyeimet arra, hogy a papsag a modern intel- 
ligencia elodje: „Nem vedte a kozepkor az egyhazi szabadsagokat a vilagi kormanyok 
torekvesei ellen? Nem volt-e az egyhaz feje egyuttal szuveren uralkod6 e vilag folott? 
Tegyek felre egy percre az agitacios elofteleteket: a papsag es a modern intelligencia 
hasonIatossaga szembetun6.” Bibohoz hasonloan Radl kiemeli, hogy a kozepkori pri- 
vifegiumoka modern szabadsagjogokelddei: „Hadd liaborogjon az olvaso: a modern 
demokracia a privilegiumokba vetett hitbol fejlodott, es feliiletes dolog lenne azok- 
nak tagadasat latni (...) e kozepkori kezdemenyekbol Europa ket iranyban fejlodott 
tovabb; az europai kontinensen a kiralyi hatalom egyre abszolutisztikusabba valt; az 
arisztokracia, a kozepkori elojogokbirtokosa nem tudta megvedeni a nep termesze- 
tes jogait a kiralyi hatalommal szemben; a privilegiumok nem voltak tobbe a szabad 
tarsadalmi elet biztosftasanak eszkozei, s e vilag hatalmasainak a haladas elleni 
erodjeve valtak (...) Angliaban a tarsadalom a kozepkortol fogva megorizte a privile- 
giumok iranti erzeket. Ott a Magna Charta idejetol az arisztokracia elojogai az or- 
szag es lgy az egesz nep erdekei vedelmenek eszkozei voltak a kiraly tulkapasai ellen; 
ott az elojogok az allamszervezet forrasava valtak; az allamot ott a kozepkortol kezd- 
ve az egyes szemelyek elojogai korlatozzak a maga jogkoreben. S megtortent, hogy 
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a privilegiumok, amelyeket a kontinensen a demokracia ellentetenek tartanak, Ang- 
liaban annak kiindulopontjava valtak. Az egyen jogai, a mindenfele tarsadalmi 
alakulatoknak, tartomanyoknak, nyelveknek, ipari iizemeknek, kereskedelemnek, 
iskolaknak, munkasszovetsegeknek az autonomiaja Angliaban a demokracia alap- 
ja; nem mondjuk iriar ugyan, hogy privilegizaltak, de mit szamft az elnevezes?” 

A ket gondolkodo muvenek osszevetesekor meg kell emlfteniink azt is, hogy po- 
litikai es vallasi beallftottsaguk is sok kozos vonast mutat. Radl szocialdemokrata 
voIt, ami a politikai gondolkodasat illeti. Hfvo emberkent nem volt konnyu dolga 
a partban, ahol meg jelen voltak a harcos marxista ateizmus utorezgesei. Radl a ka- 
tolikus hitrol az allamfordulat utan nem politikai, hanem vallasi okokbol a Evange- 
likus Csehtestver-Egyhazhoz konvertalt, amely a cseh luteranusok es reformatusok 
egyesulesevel jott letre, s lenyegeben reformalt egyhaz volt. Ugyancsak figyelemre- 
melto, hogy mindket gondolkodonal a liberalis demokracia modern ertekeinek vfv- 
manyai (a szo tagabb ertelmeben) egy hibat, egy jelentos hianyossagot mutatnak, 
ugyanis mellozik a magantulajdon es a szabad vallalkozas jogi intezmenyet. 

Nemcsak „gazdasagi iigyrol” van szo. A szuveren egyen, polgar alapveto jogaihoz 
tartozik a tulajdonjog es a tulajdonnal valo szabad rendelkezes joga. Mindenki, aki 
elt az orosz tfpusu kommunista rendszerben, es megelte a kikozosftest, amihez hoz- 
zatartozott, hogy a kikozosftettet senki sem foglalkoztathatja, tudja, mirol van sz6. 
1968-ban Csehszlovakiaban Sik „gazdasagi reformjainak” koncepcioja az orosz tan- 
kok nelkiil is csodbe jutott volna, mivel a szabad vallalkozast magantulajdon nelkul 
probalta szfnlelni. E hianyossag nem csokkenti azt az erteket es jelentoseget, amely- 
lyel Bibo es Radl hozzajarultak az europai fejlodes ertelmezesehez, megertesehez, 
de fontos hianyrol van szo, ezert tudnunk kell rola. 

Annak a koncepcionak a tobbleterteke, amellyel Bib6 es Radl regionkban eloall- 
tak, nem valami fordulatot hozo, vilagrengeto ujdonsagaban all. Elsosorban azert 
jelentos, mert itt fogalmazodott meg es az itteni nemzeti tarsadalmak szamara, s 
mert itt jelent valami ujat: jelentos segftseg azoknak a romantikus misztifikacioknak 
a lerombolasaban, amelyekrol eppen beszeltiink, es annak a kereseseben, ami az it- 
teni riemzeti kozossegeket osszekoti egyreszt egymassal, masreszt egesz latin Euro- 
paval, amely mellett egykor tortenelmi letuk kiiszoben dontottek. Ebbol nem kovet- 
kezik, hogy ossze kell olvadniuk egymassal, es be kell olvadniuk Europaba. Jelenleg 
teljesen elegendo volna egy kozos, alazatos beismeres, hogy mi mindnyajan: csehek, ■’ 
szlovakok, magyarok, lengyelek es az itteni regio minden nemzete egyik tizenkilenc, 
masik egy hfjan husz, es hogy kozos begyokerezesunk a nyugati keresztenyseg ertek- 
rendjebe egyebek kozt azt a remenyt is jelenti, hogy egyszer majd jobbak lehetiink, 
mint amilyenek most vagyunk. 


Kodolanyi Gyula 

EGY TITKOS ELET MELYARAMAI 

bib6 istvAn es bernard crick 

(VAGY: BIB6 £S ILLY^S, CRICK £S ORWELL) 

■ Bibo Istvan, nyugodtan mondhatjuk, titkos, rejtett eletet elt. Bizonyos mertekig 
elmondhato ez minden igazi szellemi emberrol, hiszen hivatasuk es munkamodsze- 
riik elengedhetetlen tartozeka az introverzio es a szemlelodes. Mi tobb, ezek eltetik 
alkoto munkajukat: az inspiracio daimonja, ha egyszer megerintette mar az alkotot, 
csak csendben mukodhet tovabb. Nincs rombolobb egy szellemi ember szamara 
a teljes nyilvanossagnal, amikor minden gondolatat kimondhatja es kimondja, ma- 
ganelete pedig kirakattri valik. 

Bibo Istvan azonban a masik yegletnek lett peldaja, a rejtett eletu alkotonak. 
Nemcsak elete, demunkassaga is. Nem onszantabol lett azza. Ot egy politikai rend- 
szer hallgattatta el elete masodik, legtermekenyebb id6szakara, 1948-tol halalaig, 
1979-ig. Harmincegy ev alatt alig publikalhatott valamit ez a termekeny politikai 
gondolkodo: muvenek tizedreszet sem, azok is szakcikkek voltak folyoiratokban.' 

1 Bib6 fzig-verig politikai leny volt, a sz6 klasszikus gorog ertelmeben: az agora 
elete, az eszmecsere es a tarsalgas eppugy volt elteto eleme, mint a meditacio es a csen- 
des munka. Megis, a kommunista rendszer bekoszontetol kezdve elvesztette a koz- 
szereples minden lehetoseget, es meg a legszerenyebb kozossegi tevekenysegben sem 
vehetett reszt. fgy volt persze igaz: hiszen a kommunista egypartrendszer magat a 
politikumot tiltotta be, sziintette meg 1948-tol mint a tarsadalom spontan kozossegi 
eletformajat. Megszakftas ebben Bibo szamara csakaz 1956-os forradalom tizennegy 
napja volt, neki tizennegy, mert hiszen a szovjet tankok bejovefele utan 6 meg ket 
napig toltotte be legendas hivatasat miniszterkent az Orszaghaz epuleteben. 

Bibo szamara nemcsak a nyilvanossag minden fajtaja lett tiltott, de eveken at meg 
a nevet sem lehetett lefrni. Es a politikai vezetes meg 1976-ban is le akarta venni 
a Magyar Radio musorarol az Illyes Gyula tervezte emlekezes-sorozatot Nemeth 
Laszlorol, mert annak egyik foszereploje Bibo lett volna — ez lett volna Bibo vissza- 
jovetele a nagyobb nyilvanossagba. A hatosagok azzal fenyegetoztek, hogy a musor 
szerkesztoit is elbocsatjak, ha Bibohoz ragaszkodik Illyes, amint az tudhato Illyes 
90-es evckben kiadott naplojegyzeteibdl. 

Bibo szulctett tanar volt, de katedran csak par evig allhatott, a szegedi egyetemen. 
Lebilincselo, varazsos, atlelkesiilt eloado volt, akinek hosszu, de korantsem faraszto 
kormondatait a legtisztabb szellemi szenvedely es a fenyes, ugyanakkor kfmeletes 
ironia es onironia futotte at. Ez a mufaj az elhallgattatas hosszu evtizedeiben a tar- 
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sasagi kiseloadas mufajava alakulva elt tovabb melyaramkent Bibo eleteben - mint 
ahogy szinte paratlan volt abban is Bibo, hogy frastevekenyseget sem adta fel a nyil- 
vanossagtol valo eltiltasa miatt: mindig lrt, kiveve, amikor a borton vagy a robotos 
konyvtari munka akadalyozta ot ebben. Szellemi tajekozodasa sem rekedt meg egy 
pillanatra sem a mostoha viszonyok miatt: mindenkor megkereste es baratokutjan 
megtalalta a fontos informaciok forrasait, es megszerezte a fontos uj nyugati kony- 
veket is. Igy eltek tehat tovabb egy titkos elet melyaramaikent Bibo rendkfviili kepes- 
segei — hanyatlas vagy a bezartsag provincializmusa nelkiil, a baratsag es a nem hi- 
vatalos civil tarsadalom kis koreiben. 

Rejtetten, de nem csokkent ertekuen. 

A rejtettsegben es elnyomottsagban Bibo nem volt egyedtil. Alkotok ezrei szen- 
vedtek el az egypartrendszer negy evtizedeben ugyanezeket a megvonasokat. Hiszen 
a cel — durvabban vagy szelfdebben — mindvegig egy maradt: elvenni a gondolkodas 
kepesseget az alattvaloktol, a magyar neptol, es az alkotokat megtorni vagy elpusz- 
tftani. A strategia meglehetosen sikeres volt. Hany felbemaradt palya, hany elkallo- 
dott tehetseg, mennyi depresszio, alkoholizmus, ongyilkossag az alkotok koreben? 
Bibo esete - talan, mint Hamvas Belae — ket tekintetben volt szelsoseges a tobbieke- 
hez kepest. Senkit sem akartak annyira kitiltani a szellemi letbol, mint oket. Es ok 
vo!tak eppen azok, akik mindvegig alkottak, a publikacio eselye nelkul is, akik nem 
voltak hajland6k feladni a'letezes Istentol kapott derujet. Ezt a vonasat emeltem ki 
Bib6nak 1980-as esszemben, a szamizdatban megjelent Bib6-Emle%onyvbcn. Az 
lras cime ez volt: megmaradni alkoto deruben. A harom szot egyforman szantam 
fontosnak e cfmben. 


Ilyenkent ismertem meg Bibot szemelyesen, 1965-66-t61 kezdve. Derusnek, szereriy- 
nek es elbuvolo eloadonak, aposom, Illyes Gyula estenkent „szalonna” atalakult 
dolgozoszobajaban, a dohanyzo asztalka korul. Hallom most is a felIvelo, fiatalos 
tenorhangot, amely a magas, szikar Bibo nagy tudejebol elindftotta a szemelyes in- 
tonacioju mondatokat, az enyhe raccsolast, az egyebkent nagyon tisztan artikulalt, 
egy-egy massalhangzot vagy szotagot szinte pedansan kiemelo beszedet, amelyet 
laza zakoba rejtett hosszu karjainak egy-egy mozdulata kisert. 

Evtizedeken at Biboek voltak Illyesek legallandobb vendegei. Bibo bortonevei 
alatt, 1957 es 1963 kozott, ha Illyes nem vonult el Tihanyba, hetente ult ossze a kis 
tarsasag, Illyes es csaladja, Bibone Ravasz Boriska, es Sarkozi Marta, hlreket cserel- 
ni es lelket onteni egymasba. Az osszejovetelek suruk maradtak a hatvanas evek ko- 
zepen is, amikor mar kiegeszult a kiszabadult Biboval a tarsasag, amelyet en ebben 
az osszetetelben ismertem meg, bar Marta hamarosan, varatlanul elhunyt, nagy urt 
hagyva'maga utan. Az osszejovetelek a Jozsefhegyen vagy Biboek Berkenye utcai 
lakasan, neha Illyesek tihanyi nyaralojaban folytak. Folytatodott a hagyomany, bar 




nemileg ritkabb 6sszejovetelekkel, a hetvenes evekben is. Illyes naplojegyzeteiben sok 
az utalas a talalkozasokra es temakra, kiveve az olyan eveket, mint peldaul 1971—72, 
amikor a betegsegek vettek el Illyes idejet es kedvet a naploirastol. 

Termeszetesen amugy is sok minden maradt emlitetlen mindig a Naplojegyzete\- 
bol — peldaul Bibo rendszeres delelotti ..benezeseirol”. Nyugdfjba vonulvan a Statisz- 
tikai Hivatal konyvtarabol, Bibo Istvan lett csaladja fo beszerzoje — felesege, Boriska 
reggeltol keso delutanig robotolt egy pesti szakkozepiskola tanarakent. Elmaradha- 
tatlan, laza es hosszu oltonyeben, kezeben szatyorral vagy taskaval, Bibo delelotton- 
kent be-becsongetett a bevasarl6korbol kieso jozsefhegyi hazba. A szatyorban ilyen- 
kor bolti aru helyett vagy mellett gepirat vagy konyv lapult. Bibo bekopogott Illyes 
vastag, reces uvegu ajtajan, es elnyelte ot a szoba. A napkozben munkalazban elo 
Illyest maskor szinte oruletbe kergette a kizokkenes, a varatlan betoppano. Elkuldte 
az ilyen vendeget, kurtan, ingerulten vagy szivelyesen — vagy rovid beszelgetes utan, 
gyengelkedesre hivatkozva. De Bibot mindig orommel fogadta, ahogy a meleg ud- 
vozlesbol es a jokedvuen felivelo mondatokbol kihangzott. Bizalmas ertesuleseket 
csereltek ki ilyenkor, kulfoldi konyveket es a friss frasokat. Probaltak jov6t olvasni 
a hazai es kulfoldi politika friss mozzanataibol, keringo hfrekbol, pletykakbol.. 

Persze estek koztuk nezetelteresek is, amikor az alkatuk es gondolkodasmodjuk 
kulonbsegei hirtelen ellentetbe fordultak. Bib6riak volt hajlama a doktrinersegre, de 
igyekezett megtartani a higgadt ertekelo poziturajat a legnehezebb helyzetekben is, 
es erzelmileg folejuk emelkedni. Illyes viszont Bibot a jelen helyzetek megfteleseben 
naivnak es ttil turelmesnek tartotta, es harcosan allt ki a vesztesre a!16 ugyekben is. 
Ezert zordultek ossze 1977-ben, egy vacsora alkalmaval, az erdelyi magyarsag be- 
olvadasarol vitazva, amint azt Illyes akkori naplojegyzetei dokumentaljak. 

Bib6 szatyrabol 1971-72-ben mar nekem is kikerult paksameta. Egyszer varatla- 
nul felrehfvott, hogy negyszemkozt akar velem beszelni. Egy val6ban titkos munkaba 
avatott be: felkert, hogy vegyek reszt keszulo konyvenek angolra fordftasaban es kul- 
foldre juttatasaban. Vallaltam a megbfzast, amely idovel egyre jobban kiterebelyese- 
dett, s a konyv sorsaba egyre jobban belefonodtam. Ebbol a keziratbol nott ki aztan 
1976-ra az Angliaban megjelent The Paralysis of Intemational Institntions, A Nem- 
zet^ozi Allamkpzosseg benultsaga cfmu konyv mintegy haromnegyede, amely vegleges 
formajat 1974-re nyerte el ifj. Bibo Istvan jegyzete szerint. 1 Bibo es Illyes diszkreciojat 
altalaban is jol jellemzi, hogy utobbi sosem emlftette nekem, hogy tud fordftoi meg- 
bfzasomrol - pedig elkepzelhetetlen, hogy ne tudott volna. 

Ilyen masodik - harmadik? -, titkos elet vont el tolem akkortol egyre tobb idot es 
erofeszftest, amelyet egy nagy konyvre kellett volna szannom a modern amerikai 
kolteszet klasszikusairol. A konyv befejeztet hiaba vartak kedves patronusaim, Kery 
Laszlo es Orszagh Laszlo professzorok, de a hatraItato tenyezokrdl aligha szolhat- 

1 Bibo Istvan: Yalogatott tanulmanyo\ IV. 793. 
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| tam volna nekik. Ugyan Kery, aki a PEN Klub tagsagra is felterjesztett, vilagosan 
felismerte eletem masik szaljat, a versi'rast-fordi'tast, de a Bibo-kapcsolattal es egyeb, 
gyarapodo illegalis megbi'zasok hi'revel 6t nem terhelhettem. Nem sejtettem akkor 
magam sem - abszurd otlet lett volna a Kadar-korszak kellos kozepen —, hogy ez a ma- 
sodik-harmadik, titkos, de elvezetes eletszal, amely annyiszor vont el a filologiatol 
es a szepifastol is, husz ewel kesobb odavezet, hogy a miniszterelnok tanacsadoja- 
kent dolgozom majd az 1990-es, elso demokratikus kormanyban. ' 

A Paralysis sorsara nezve donto esemeny tortent va!amikor 1972 elejen, telen-ko- 
ra tavasszal, amellyel es is beljebb sodrodtam a tortenet kozeppontja fele. Egy nap 
level erkezett a brit kulturattasetol, benne a szokasos kemenypapfrra nyomtatott 
meghfvokartya egy kovetsegi eloadasra es fogadasra, mellette a szokasos, vekonyabb 
vilagoskek papi'rra nyomtatott ismerteto az eloadasrol es az eloadorol. A meghi'vo 
szerint a British Council eloadotermeben, a kovetseg Harmincad utcai epiileteben 
Bernard Crick professzor fog eloadast tartani a demokracia kerdeseirol. De uzenet 
erkezett nekem Londonbol is valamilyen uton-modon, k6zvetft6vel vagy postai ke- 
peslapon, hogy erdekes, fontos brit barat erkezik Biidapestre. Azt tudtam, hogy az 
tizenet mogott Szabo Zoltan vagy a jomodu muveszet-patronus,a hi'res kiadocsalad 
sarja, Revay Andras all, akikkel 1966 nyaran ismerkedtem meg szemelyesen London- 
ban, s lettem oszinte hfviik es baratjuk. 

Akkoriban Ikaval mi mar rendszeresen eljartunk a British Council eloadasaira, 
ahol a brit szellemi elet olyan neves alakjaival lehetett talalkozni, mint peldaul Alfred 
Ayer, Robert Graves vagy Stephen Spender. Az eloadasok-fogadasok 50-80-as kozon- 
sege leginkabb egyetemi anglistakbol, mufordftokbol, l'rokbol, muveszekbol e's olyan 
neves ertelmisegiekbol tev6dott ki, akiket a titkosrendorseg az ilyen kapcsolatokert 
akkoriban mar nem zaklatott - vagy akik maguk is megfigyelok es jelentok voltak. 
A kozonseget meg kulonfele, brit es egyeb nemzetisegu diplomatak egeszftettek ki. 
A nyugati kovetsegek elete Magyarorszagon ebben az idoben, a hetvenes evek ele- 
jen egy kulonosen erzekeny egyensulyi terben zajlott: Kadafek nagy erofeszi'teseket 
tettek, hogy bizonyftsak, nalunk „emberarcu szocializmus” van, hogy az oveke a 
legliberalisabb kommunista rezsim, s hogy az alkotok nalunk szabadok. A detente 
ekkoriban kibontakozo politikajanak fbntos szereploje voIt Magyarorszag, es ezert 
valosagos engedmenyeket is kellett tenni a civil tarsadalomnakes a Nyugatnak-de 
a szovjet strategia azert megiscsak ellensegnek tekintette a Nyugatot, es diplomata- 
ikat veszelyes elemeknek. 

Ika meg en beleptunk ebbe a terbe mar 1967 tajan, Illyesekkel egyutt, elve azzal 
a viszonylagos vedelemmel, amely Ulyes viszonylagos vedettsegebol, nemzetkozi 
ismertsegebol fakadt. Illyesek baratsagban voltak olyan nagykoveti parokkal, mint 
a Unwinek, az amerikai Philip es Hannah Kaiser, a francia Jacques es Herlinde 
Leconte, e's mi is gyakran csatlakoztunk tarsasagukhoz, a fiatalabb diplomatakkal 
pedig osszejartunk. 


Ez persze azt jelentette, hogy Ikaval vegleg bekerultunk a megfigyeltek, gyanusak 
es provokaltak korebe, illetve, feltehetoen a celszemelyek magasabb kategoriajaba, 
most mar nem csupan felmenoink okan. De nem adtuk fel a szabadsagnak es a nem- 
zetkozi kommunikacionak ezt a kis szemelyes teret, mint ahogy ragaszkodtunk nyu- 
gati muvesz es tudos baratainkhoz is. Tul a szemelyes szimpatiakon ugy gondoltuk, 
nem mindegy, milyennek ismerik meg az orszagot a diplomatak, hogy voltakeppen 
mar viselkedesunk es beszedmodunk altal is egy masik Magyarorszag nem hivatalos 
kovetei lehetunk abban a kozegben. 

Mindezek folytan megjclenesem a Crick-eloadason nem lehetett rendkivuli ese- 
meny a figyelok szamar’a. Az alacsony, 43 evesen mar erosen kopaszodo Bernard 
Crick vastagnyaku, eros yallu ferfi volt, s akkor mar egyike a vezeto brit ertelmisegi- 
eknek, a Political Quarterly szerkesztoje, sikeres konyvek es publicisztikak szerzoje, 
iskola-alkoto tud6s. Fuggetlensegerol es batorsagarol, tud6si karrierjenek hirtelen, 
ontorvenyu kanyarjairol is nevezetes volt - amit en akkor, harmincevesen, kapcsola- 
taim es a brit heti sajtoban val6 aranylagos‘olvasottsagom ellenere sem tudtam. De 
kiereztem Crickbol a biztonsagot es az eltokeltseget, amely azonban nem mutatko-: 
zott meg ellenszenvesen. Tekinteteben metszo feny gyulladt ki olykor, de nem volt 
agresszw. =■ : 

Az eloaddst, amely a demokracia modern lehetos6geirol sz61t - van-e, mondhat- 
nank, elcsepeltebb, konvencionalisabb, unalmasabb tema —, fesziilt csendben kovette 
a kozonseg. Lenduletes volt, szeles horizontu es eredeti. Crick a kommunikacio- 
kutatas es a torteneti antropologia friss kutatasaival megerosi'tve megallapftotta, hogy 
az idealis vkrosnak 40.000 lakosa van. Ekkora az a kozosseg, amelynek tagjait egy 
felnott ismeretsegb61, latasbol vagy hfrb61 szamon tud tartani, szemelykent. Ez a me- 
ret adja meg a kedvezo keretet egyfelol a bizalom, az atlathatosag, masfelol a valto- 
zatossag, a dinamizmus es az aktfv reszvetel ervenyesulesenek. Ez tehat a mukodo 
varosi demokracia garanciaja — s eppen azonos az 6kori, demokratikus Athen sza- 
bad polgarainak lelckszamaval. 

Ezek utan vilagos lehet elottunk, folytatta Crick, hogy milyenek a reszveteli de- 
mokracia eselyei a modern tomegtarsadalmakban. Konkluzioja azonban nem szkep- 
tikus tudosra vagy cinikus megfigyelore vallott, hanem az aktfv polgarra: kotelesse- 
gunk, hogy a politikaban (a polisz eleteben, ahogy Charles Olson mondta) reszt 
vegyunk. Vilagos volt, hogy Crick nem a passziv politologusok koze tartozik, hanem 
elkotelezett ember, aki epi't a tudomanyos tenyekre, de elvont vilagmegvalto ideak 

kovetese helyett a jozan belatasra es cselekv6 polgari eletre biztat. 

Az eloadasbol foleg a nagy kezdes, az elso tizenot perc emleke maradt meg ben- 
nem ilyen elesen. A tobbi, a kovetkeztetesek mar homalyosabban, nyilvan kiegeszulve 
azzal, amit kesobb olvastam tole, jobban megismerve oly rokonszenves, oly korszeru 
es klasszikus szellemi attitudjet. 
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Eloadas utan, az allofogadasnak csaknem a kezdeten az egyik brit diplomata le- 
pett bozzam Crick kisereteben, es bemutatva bennunket egymasnak, rovidesen ar- 
rebb lepett. Nehany elismero mondatom utan a higgadt Crick a targyra tert: Iondoni 
baratai szerint en ossze tudnam ismertetni ot Bibo Istvannal, akivel neki feltetleniil 
taMlkoznia kell. Mit szolnek peldaul a holnaputan estehez? Tudakoljam meg Bibo- 
tol, alkalmas-e az ido, s ha igen, vegyem fel ot este fel hetkor az Astoria szalloda elott. 

Ha mas idot ajanlunk, akkor hfvjam ot fel telefonon. . 

A kep rogton osszeallt bennem: Szabo Zoltanek jelzese az erkezo britrol, Bibo 
es az angolra forditott konyve... Rendben van, vaIaszoltam nyugodtan, bar meg ne- 
mileg meglepetten. Megkeresem Bibot. A temat ezzel le is zartuk, nehany rovid perc 
alatt. Egy darabig meg beszelgettunk, az eloadasa kapcsaii, majd elsodort bennunket 
egymastol a fogadas jcllegzetes bullamzasa. 

-Pista bacsit” (fgy hivtuk, hivjuk ot Ikaval) megkerestem, es roviden beszamol- j 
tam neki Crick jelentkezeserol - ugy emlekszem, a lakason kfvul, talan a Berkenye j 
utcai egykori liri villa akkor tobb lakasra tagolt, kopott lakohaz gangjan vagy kert- j 
jeben. Pista bacsi csak kicsit lepodott meg, de nagy izgalomba jott, boldog volt. Varja j 

Cricket, hozzam el, niondta. 

Crick ott allt az Astoria bejarata mellett a megbeszelt idoben. Eppen csak egy j 
pillanatra fekeztem le feher bogarhatu Volkswagenunkkel, 6 furgen beszallt, s en 
mar hajtottam is el, jobbra fordulva, a Kalvin ter fele. A Szeml6-hegyen ket utcaval j 
arrebb tettuk le a kocsit. Kihalt volt az utca, senkit sem lattam, s a varakozas feszult- 
segetol szdtlanul baktattam Crickkel Biboek fele a sotet utcakon, majd vegig a sotet 
kerten at huzodo keskeny jardan es fel a zegzugos folyosokon, a Iakok kirakott szek- 
renyeit es egyeb targyait kerulgetve, a fels6 emeletre. 

J6 haromoras, elmelyedt es bens6seges diskurzus kovetkezett Biboek mennyezet- 
lampaval halvanyan megvilagftott „szalonjaban”, szep, de kopott regi butorok kozott, 
ami akkoriban a legtermeszetesebb allapota voIt a regi budapesti ertelmisegi laka- 
soknak es hazaknak. Egyik amerikai baratunk harom evvel kesobb, Budapestrol 
kuldott kepeslapjara - Budapest by Night, az ejszakai Budapest - ezt irta: „Hogy ne 
lasd nappal ezt a lerobbant, nyomorusagos varost”. VoItam tapintatlan elo!vasni so- 
rait postazas kozben, s mi tagadas, nem esett jol, pedig igaz volt. 

Mar autoutunkon is bamultam Crick intelligenciajanak ujabb megnyilvanulasat: 
gyors felfogasat es rugalmassagat. Nem csodalkozott semmin, mindent termeszete- 
sen fogadott, es nem feszelyezte semmi. Nem tette fel a nyugati Iatogatok egyetlen 
obligat naiv kerdeset sem. A helyzeteket azonnal felfogta, es benniik empatiaval es 
okosan viselkedett. 

A szalonban egy feszult, de mozdulatlan birkozo es egy elegans, laza, kicsit el- 
vont professzor ult egymassal szemben nagy egyetertesben az esten. Crick, aki maga 
is rcmek tanar es eloado voIt, hagyta, hogy Bibo vigye a szot. 6 inkabb kerdezett, es 
ertoen kommentalta Bibo szenvedelyes, elvezetes eszmefuttatasait. Bibo az ilyen be- 


szelgetesre kiehezetten meg a szokottnal is nagyobb lazban beszelt- de mindig pon- 
tosan es mertekkel fejezte ki magat. Crick celtudatosan kormanyozta a beszelgetest, 
hiszen barmily hosszu volt az este, sort kellett keriteni latogatasanak gyakorlati cel- 
jara: nemcsak Biboval akart megismerkedni, de a kesziilo angol konyv tervevel is, 
hogy segithesse melto formaban valo mcgjelenteteset. 

Bibo megmutatta a tartalomjcgyzeket, es vedte konyvc koherenciajat a javasolt 
roviditesekkel szembcn — de rugalmas volt 6 is. Aztan cgy masik irasterverol beszelt, 
mar csak az erdekesseg kedveert, cgy kepzelt dialogusrol kozte es nevezetes aposa, 
Ravasz Laszlo reformatus piispok kozott, Europa kifejlodeserol, a keresztenysegrol 
es a reformaciorol - ebbol a tervbol sziiletett aztan a Ha a zsinati mozgalom a 15. 
szazadban gyozott volna cimu, muvei 4. koteteben talalhato kisessze. Csak szellemi 
temakrol esett szo az esten, politikarol csak nagy strategiai vonalakban, mikozben 
bele-beleharaptunk a szendvicsekbe. Bibo a szemelyes helyzeterol alig szolt. Nem 
panaszkodott mostoha korulmenyeire - nem volt sosem szokasa. Es erezte, hogy 
Crick ugyis tud es ert mindent. En inkabb hallgattam es figyeltem, csak olykor szo- 
laltam meg, egy-egy kifejezest tisztazando. Elveztem a tortenelmi talalkozot, boldog 
voItam, hogy ott lehettem, es az esemeny letrejotteben k6zremfikodhettem. 

Nem kerdes, ket tokeletesen egymasra hangolt szemelyiseg talalkozott azon az 
esten a Berkenyeutcaban. A szemelyes rokonszenvegy pillanat alatt letrejott Bibo es 
Crick kozott, de ezen tul a mentalitasnak es elkotelezettsegnek sok rokonsagat mu- 
tatta a ket politikai gondolkodo. Mindketten, ahogy azt mavilagosabban latom, mint 
akkor, nyugati tfpusu szocialistak voltak, a legnemesebb fajtabol, abban a ket reszre sza- 
kadtvilagban. Mas szoval, immunisakvoltaka totalitarius mentalitas veszelyere, amely 
minden baloldalit fenyegetett akkoriban a nagyhatalmu es agressziv szovjet bolsevik 
ideologia iranyabol. Ugyanakkor nem fogadtak el egy tisztan a kapitalista elvekre 
epiilo tarsadalom modelljet sem, megpedig kozossegi, demokrata es hazafias okokbol. 
Crick is, mondhatni, harmadikutas volt, amint az kideriil hires Orwell-konyveb6l, vagy 
abbol, ahogy a Paralysis eloszavaban Bibot es a magyar nepi mozgalmat jellemzi nagy 
empatiaval. Mentalitasuk a nyugati kultura olyan eros forrasaihoz nyult vissza, mint 
amilyen a gorog polisz es a keresztenyseg volt, es mint ragyogo feju, gyakorlatias teo- 
retikusok, pontosan tudataban vo!takgondolkodasukenemes europai pedigrejenek. 

Ezen tul, meglehetosen kiilonbozo koriilmenyek kozott, hazajukban mindketten 
az ertelmisegi ellenzekhez tartoztak. Mindkettejiikben establishment-ellenes (de 
nem intezmenyellenes) mentalitas elt, amely intellektualisan es erkolcsileg eberseg- 
ben es jo szellemi formaban tartotta oket. E ket elme osszehozasa tehat az intufcio 
es a szervezes nagy diadala volt Londonban Szabo Zoltan es Revay Andras reszerol. 
Ok eleg jol ismertek a brit szellemi es kozeletet ahhoz, hogy felismerjek, Bernard 
Crickaz a szemelyiseg, akiben megvan a termeszetes hajlam es kepesseg Bibo Istvan 
muvenek melto becsiilesetiez, a kwancsisag es batorsag is arra, hogy tegyen erte, hogy 
ugymond szovivojeve legyen. A felismeres onmagaban nem lett volna eleg a vallal- 
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kozas sikerchez: Szaboeknak volt elegendo kapcsolatuk es tekintelyiik ahhoz is, 
hogy Cricket megtalaljak, es felkeltsek erdeklodeset. Szabo Zoltan egyebkcnt mar 
1957 eleje ota dolgozott sziinteleniil Bibo megismertetesen Angliaban. Azt, hogy 
Revay Andras milyen mertekben vett reszt ezekben az erofeszftesekben, kiolvashat- 
juk Bibo 1968-ban e temaban hozza frt 25 oldalas, kicsempeszett levelebol, amely 
ugyancsak a valogatott imuvek 4. koteteben olvashato. 

Anelkiil, hogy reszletelemzesekbe bocsatkoznek, most nehany idezetet ragadok 
ki Bernard Crick 500 oldalas Orwell-eletrajzabol, amely 1981-ben jelent meg sokevi 
munka gyiimolcsekent, es Crick sajatkezu dedikaciojaval jutott el hozzam Buda- 
pestre. Ugy velem, e passzusok vilagosan dokumentaljak Bibo Istvan, Bernard Crick 
es az egeszen mas mufaju es hangu, de hasonlo ertekekhez es gyokerekhez tartozo 
George Orwell rokonsagat. Hiszen az eletrajziro szemelyes motivaciojatarulja el az, 
hogy milyen vonasokat ragad ki egy gondolkodo vilaganak jellemzesere. ! 

Crick konyvenek ragyogo bevezetoje szerint, Orwell legfontosabb hatasat halala 
utan fejtette ki, megpedig „a szabadsag es a tolerancia erdekeben”, melyek, mint 
mondja, „gyakorlati republikanus erenyek”. Ezek koze tartozik „a bator megszolalas 
kotelessege” es „a versengo velemenyek megturese, nem kozonyossegbol, hanem elv- 
bol, es komoly jelentosegiik miatt.” Majd egy masik helyen lgy folytatja a gondolat- 
menetet: „Orwell kozel maradt az europai civilizacio gorog-romai republikanus 
gyokereihez, amelyek a polgari erenyek es a kultura elvalaszthatatlansagat tetelezik 
fel”. Nem mas ez, mint az elkotelezettseg gondolatanak megfogalmazasa: annak, 
hogy politikum es kultura osszetartoznak, es ossze kell tartozzanak minden ertel- 
misegiben es alkotoban, ahogy Orwell tartotta. Nem veletlen, hogy Bernard Crick 
harmincharom evesen frt masodik konyve, amellyel berobbant a kdztudatba, az /« 
Defence of Politics - A politika vedelmeben cimet viselte. 

Figyelemremelto Crick Orwell-ertekelesenek ez a passzusa is: „Csaknem egy- 
magaban allt a baloldali ertelmisegiek kozt abban, hogy hangsuIyozta: a sziildfold 
szeretete termeszetes es pozitrv ereny, ha nem kizar61agos, de erds es biiszke”. Orwell- 
nel ez a hazaszeretet az angol taj es szokasok es a klasszikus angol irodalom szere- 
teteben nyilvanul meg, remek esszekben. De egyben plebejuserzes is ez, amely nyil- 
vanvaloan rokonftja Orwellt a biboi hazaszeretettel: „Mert (nemzeti) oroksegunket 
es magat a foldet is az egyszeru emberekhez tartozonak tekintette, mert ok verejte- 
kiikkel ontoztek azt.” Hozzateszi, hogy Orwell gondosan megkiilonboztette a pat- 
riotizmust a nacionalizmustol, „a nemzeti felsobbrendusegtol” — s itt mar szinte szo 
szerint elerkeztiink az idos Illyes megfogalmazasahoz is. 

Hadd idezzem meg Orwell egy megkapo, igen erzekletes megfbgalmazasat, 
Crick konyvenek 256. oldalarol: a hazafisag azt jelenti, hogy „magunkat atadjuk va- 
laminek, ami valtozik, de mi megis misztikusan ugyannak erezziik.” 1940-beri Irta 
ezt, az Anglia elleni nemet tamadas kiiszoben. 


A Bibo-Crick tortenetnek, mint sejtheto, csak a kezdetet frtam itt meg. Kettejiik le- 
velkapcsolata ettol fogva rendszeres lett ifj. Bibo Istvan szerint, de ezt mar nem en 
bonyolftottam, hiszen hamarosan New Havenbe utaztam egy evre Ikaval, a Yale 
Egyetemre, ahol a modern amerikai kolteszetet kutattam, s attol fogva inkabb Ame- 
rika, mint Anglia keriilt a szellemi kapcsolataim fokuszaba. (Bar a Szabo Zoltanek 
New Havenbe kiildte vastag Bibo-gepiratnak, a korabbi angolra fordftott frasok 
gyujtemenyenek megprobaltam ez alatt az ev alatt Amerikaban kiadot talalni). 

Bibo ezeket a levelvaltasokat, keziratkiildeseket elkepesztoen valtozatos es kiter- 
jedt barati halozat reven szervezte meg, konspiratfv modon — az altalanosan es mel- 
tan naivnak tartott ferfi tehetsege ebben is meglepoen, mondhatnank kifinomultan 
nagy voIt. Nemcsak Illyesek kiilonfele francia irobaratai, Andre Frenaud vagy 
Charaire-ek szolgaltak postaskent e Ievelek es egesz frasok tovabbftasaban, de sokan 
masok is, magyarok es kiilfdldiek. Bibo arra is iigyelt, hogy postasai ne tudjanak 
egymas akcioirol, amint az ifj. Bibo Istvan torteneteibol is vilagosan kiderul. Most, 
hogy ehhez az esszehez kerestem emlekeket es tampontokat, egy regi noteszemben 
- Bernard Crick nevjegye mellett! - letepett fvpapfrsarkot talaltam, rajta atlosan tol- 
lal firkalt iizenet: „Edes Gyuszikam, nem tudtalak megvarni, nincsen semmi kiilo- 
nos, majd kereslek megint — az oreg BI”. Az iizenet a varosbol hazatertemben vart, 
a nagyobb csalad egy tagja adta at, es vilagos belole, hogy Bibd siirgos iigyben jott, 
es hogy fel kellett keresnem ot. ; 

Crickkel nekem is jo baratsagom alakult ki a budapesti talalkozas nyoman, kiildte 
nekem a Political Quarterlyt, es eveken at frtunk egymasnak hosszu leveleket - ezek- 
ben azonban a levelcenzura miatt termeszetesen Bibordl sosem ejtettiink sz6t. Utol- 
jara 1989 husvetjan talalkoztam vele, amikor is a lakasunkon vacsorazott Budapes- 
ten, es Michael Lane, egy masik regi brit baratunk visszaemlekezese szerint az en 
rendszerva!toztato optimizmusommal szemben azt hangsulyozta konokul, hogy 
a multinacionalis cegekle fogjakgazolni a magyar gazdasagot, hiaba probalunkmajd 
ellenallni nekik tudatosan es okosan. Mint tudjuk, neki lett igaza, bar nem is igye- 
kezett minden magyar politikai ero ellenallni ennek a hullamnak. 

Crick ekkoriban mar a Munkaspart egyik fo tanacsadoja volt, es Tony Blair mi- 
niszterelnoksege alatt lovagga utottek, Sir Bernard Crick lett belole. Ekkoriban a skot 
autonomia fele fordult figyelme, es Edinburghba kdltozott. Politikai gondolkodasa- 
nak masik fokusza a brit nemzettudat problemaja lett - hogyan integralhatok egy 
kozos patriotizmusba korszeru modonriemcsakangolokes skotok, de a bevandorolt 
pakisztaniak vagy afrikaiak is -, es ennek elosegftesere affele allampolgarsagi kis- 
katet frt a brit nemzettudat alapelemeirol, a kormany megbfzasabol. 

A bonyolult, tobb szalas konspiracio Bibo szamara, mint fokozatosan rajottem, 
egyaltalan nem volt idegen eletelem. A titkos eletu, rejtezesre kenyszerftett ember, 
ha szwos es bator, megtanulja a rejtett elet technikait es keszsegeit, mert csak lgy le- 
het sikeres az alkotasban es a tulelesben. Bibo mar 1943-44-ben is olyan konyvon 
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dolgozott, amely nem jelenhetett volna meg a haboruba belekenyszeriilt Magyaror- 
szagon — de ha idoben megjelenik kiilfoldon angolul vagy mas vilagnyelven, remenye 
szerint befolyasolhatja egy uj, igazsagosabb europai beke kialakulasat, vagyis a habo- 
ru meghaladasat. Monumentalis es nagyszeru munka volt ez,Az europai egyensuly- 
rol es bekerol - egeszeben talan a legnagyobb igenyu es tavlatu mu, amit Bibo valaha 
is letrehozott. Az epitmeny nehany fejezete meg hianyzott a haboru vegen, s 6 ezert 
nem tekintette teljesnek. Bizonyos ertelemben halalaig ezen a konyvon dolgozott, 
ezt fogalmazta ujra. Egyes reszei megjelentek kiilon tanulmanykent a koalfcios esz- 
tendokben - fgy A kelet-europai kis nemzetek nyomorusaga es A nemet politikai hisz- 
teria. Az elobbibol forditasok is kesziiltek azzal a cellal, hogy keruljenek az 1947-es 
bekekonferencia kiildotteinek asztalara. Sajrios, hiaba. A szerkeszto jegyzete szerint 
Bibo tobb befolyasos kulfoldi ismerosenek, fgy 1945-ben Manhheim Karolynak is frt 
a konyv keszulterol, angol nyelvu tartalomjegyzeket mellekelve - nyilvanvaloan a ki- 
juttatas es kiadas szandekaval. Kesobb mar nem lehetett szo a mii befejezeserol es 
kiadasarol, es nagyreszt keziratban maradvan, csak valogatott muvei elso koteteben 
jelent meg eloszor, 1986-ban a MagvetoneL 

Mindenesetre, felbukkan itt egy masik allando motfvuma is a Bibo-eletmfinek, 
a felbemaradtsag6 es a megkesettsege - legalabbis a politikai hatas tekinteteben. Ez 
a konyv meg kellett volna jelenjen kulfoldon 1944-ben, de Iegkesobb 1947-ben. Bibo 
nyugalma, kepessege a kivarasra konyvei iigyeben, a dolgok megerlelesere is kiilon- 
leges volt, egyszerre nyugatias es keleties. Genfi egyetemi evei, a nyugat-europai 
szellemi elettel valo kapcsolatai a biztonsagnak es allandosagnak olyan rendfthetet- 
len bizalmat oltottak bele, amelyet altalaban csak a folyamatos tortenelmu europai 
nemzetek fiai birtokolnak. De a szememben van egy vallasos, szinte keleti, taoista 
eleme is ennek a melyen alapozott vegetatfv bizalomnak es nyugalomnak - a hit, 
hogy minden a helyere keriil egyszer. Mikozben 6 is tudja, nem mindegy, hogy mi- 
kor es hogyan - es belebetegszik, amikor Aczel Gyorgy elmarasztalo szavaibol meg- 
erti, hogy az 1976-os konyv megjeleneseert a magyar hatosagok meg mindig es ismet 
buntetni fogjak valamikepp. 

Az elmondottak csak szuk fenycsovakent vilagftanak bele Bibo Istvan egyik fon- 
tos szellemi baratsaganak szovevenyebe. A Paralysis tortenetenek dokumentumai 
kozt nyilvan sok erdekesseget lehetne talalni meg a Crick-kapcsolatrol. Bernard 
Crick csak egyike volt a sokjelent6snyugatik6zszerepIonekesertelmiseginek,akikkel 
Bibo egyenrangukent erintkezett meg a riehezsegek aran is. Az elmult ket evtized- 
ben fokuszba kerult itthon Bibo szemelyisegenek es munkassaganak nehany terii- 
lete. Azonban nem tudom, felvetette-e mar valaki azt, hogy Bibo Janus Pannonius 
es Misztotfalusi Kis Miklos szamos nagy utodjanak volt egyike. Genfbol fenyes 
karrierre indulhatott voIna friss doktori diplomajaval, amint azt egykori tanarainak 
es diaktarsainak - mint Guiglelmo Ferrero vagy Edvard Hambro - sikerei sejtetik. 
De 6 hazajott es itthon maradt- a magyar tortenelem egymast koveto legva!sagosabb 
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korszakain at. A genfi korulmenyeket es a genfi legkort soha tobbe nem elvezhette 
maga koriil, es meg 1974-ben sem engedelyeztek a magyar hatosagok, hogy. Genf- 
ben, egykori egyetemen szemelyes meghfvasra egy evig eloadhasson. 

De latnunk kell azt is, hogy ennek a vilagpolgarsagnak erot, erzelmi atfutottseget 
es melyseget a magyarsag adott: egy leteert kuzdo nemzeti kozosseg szeretete es az 
itthoni baratok inspiracioja es szolidaritasa. Ami Svajcbol nemzetkozi jogi kerdesnek 
latszott, az itthon sorskerdesse valt. 

Bibo megmaradt tagas gondolkodasu vilagpolgarnak es hazafinak a Icgnehezebb 
evekben, aki tcrmeszetesnek tartja, hogy allampolgarkent es emberkent istenadta 
joga van a szabadsaghoz — amely, mint Orwell es Crick is tartotta, minden egyes 
embernek kijar, lia mcgliarcol erte. 

A megkesettseg kerdesehez meg hozzatartozik, hogy roviden szoljunk a Paralysis- 
konyv utoeleterol angol nyelvtervileten. Attorest Bibo szamara sem Crick erto elosza- 
va, sem a sajtomeltatasok ereje nem hozott. Kiadasa nem is fizetodott ki. Sarkozi 
Matyas baratom szemelyes kozlese szerint, aki Londonban szinten reszt vett a konyv 
utjanak egyengeteseben, a nagylelku Bernard Crick jelentosen hozzajarult sajat pen- 
zebol a konyv koItsegeihez. Ez a nagylelkuseg maskor is jellemezte Cricket: Orwell- 
konyvenekjelentos honorariumat a ma is mukodo Orwell Alapftvany (George Orwell 
Memorial Trust) es a rangos Orwell-dfj megalapftasara fordftotta. Lehet, hogy szan- 
dekosan maradt nemileg visszafogott a konyv megjelenesenek elokeszftese a brit 
szellemi eletben - talan eppen Bib6 szemelyes szabadsaganak feltese kovetkezteben? 
Crick szemlatomast 6vja Bib6t, meg a detente evadjan is, olyannyira, hogy az elosz6- 
ban nem emlfti megkozos budapesti talalkoz6nkat, es azt allftja, hogy Bibo portrejat 
csupan masodkezbol, a londoni baratok jellemzese alapjan rajzolta fel. 

A konyv hatasat esetleg megis csokkentette, hogy Crick tanacsara kimaradtak a 
konyvb61 a konkret peldak, a ciprusi es a palesztin krfzis terjedelmes mikroelemze- 
sei? E kerdesek megerdemelnek a komolyabb kutatast, mert egyaltalan nem erdek- 


telenek ma sem, es nem pusztan torteneti kerdesek. 

A Paralysis nem tartozik Bibo ekesszolo muvei koze. Nincsen benne a politikai 
pillanat izgalma. Ugyanakkor a legkiforrottabb formaban mutatja Bibo politikai— 
filozofiai elemzeseinek erenyeit es elegans, kiegyensulyozott stflusat, amely kiilono- 
sebb huho nelkul cafolja meg a politikai gondolkodas divatos kozhelyeit. Pelda erre 
a konyv 5. fejezete: a nemzeti onrendelkezes es a nacionalizmus viszonyat Bibo 
rendkwtil pontosan elemzi, es az elemzes eredmenye egeszen mas lett, mint a'mit a 
kozvelekedes akkor tartott - es most is tart. Crick az eloszoban igen pontosan jel- 
lemzi Bibo szellemi es erkolcsi alkatat: „From out of one of the most troubled but 


civilised countries of Europa, Hungary, comes a quiet and unspectacular, yet coura 
geous and scholarly, humanistic but practical voice which argues against both the 
false idealism of a ,world government’ and the false realism of ,since not wor govern 
mentthen simply the self-interest ofthegrea^g/” (P- in =) Crickoptimista a konyv 
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kesobbi jovojet illetoen: „1 am convinced that it will be looked back to as the begin- 
ning of a time of, as it were, a realistic idealism”. 

Tul a torteneten, elgondolkodtato, hogy Bibo hfre nem lett olyan a nyugati vilag- 
ban 1990 utan sem, mint ahogy gondolatainak jelentosege es ervenye megerdemelte 
volna. Erre jellegzetes peldat Jerzy Snopek, muvenek jo ismeroje es lengyelre fordf- 
toja hozott fel a Magyar Iroszovetseg centenariumi konferenciajan. Mint mondotta, 
A nemet kiszteria jelentos, ma is aktualis elemzesere a wilhelminus Nemetorszagrol 
meg azok az ujabb nemet szerzok sem hivatkoznak, akik egyetertenek Bibo fel sza- 
zaddal korabbi, nemetul is olvashato megallapftasaival. Es az is elgondolkodtato, 
hogy Bibo valogatott muveinek kesz francia kiadasatol a parizsi Gallimard azzal le- 
pett vissza 1990-ben, hogy a Fal ledolte utan a kony v elvesztette jelentoseget. Kerdes, 
mennyire ismerte a kiado a konyv tartalmat. 

Miert van az, hogy - Illyes Gyula szavaival - a magyar szellem es a francia szellem 
viszonya a viszonzatlan szerelem maradt? Miert maradt visszhangtalan Nyugaton 
mindeddig Bibo magyar-europai polgarsaga? Es miert maradt visszhangtalan - ke- 
ves kiveteltol eltekintve - sorstarsi szolidaritasa, onkritikus patriotizmusa kozep 
(kelet)-europai szomszedjaink reszerol? Mert hiszen nem mondhatjuk, hogy Bib6 
muve es gondolatkore uj diskurzust teremtett volna a regioban, akar 1990 6ta. 

Talan most a centenariumi fordftasok megjelenese uj fejezetet nyit? Bibo elem- 
zeseiben az europai fej!6desrol mar hatvan-hetven ewel ezelott megfogalmazta azo- 
kat a sok evszazados kozos szellemi es mentalitasbeli vonulatokat, amelyek az euro- 
pai kozosseg letrehozasat korunkban erzelmileg lehetove tettek - de jol tudjuk, ez 
az eszmeiseg korant sincs meg kibontva es kiteljesedve. 


L. Simon Laszlo 

valtoz6 megyerendszer bibo munkassAgAnak 

TUKREBEN 

■ „Magyarorszagteriilete megyekre, varosokra es kozsegekre tagozodik. A varosokban 
keruletek alakfthatok” - olvashatjuk hazank uj, 2011. aprilis 25-en kihirdetctt, 2012. 
januar 1-jen hatalyba Icpo Alaptorvenyeben, amely egyertelmuve teszi, hogy a megye 
egyszerre kozigazgatasi es politikai egyseg. Kozigazgatasi, hiszen kimondja, hogy 
„a Kormany a kozigazgatas legfobb szerve, torvenyben meghatarozottak szerint al- 
lamigazgatasi szerveket hozhat letre. [...] A Kormany altalanos hataskoru teruleti 
allamigazgatasi szerve a fovarosi es megyei kormanyhivatal.” A megye politikai egyseg 
mivoltara az Alaptorvenynek a kepviselotestuletekrol szolo resze utal, amely szerint 
„A helyi onkormanyzat feladat- es hataskoreit a kepviselo-testulet gyakorolja. A helyi 
kepvisel6-testiiletet a polgarmester vezeti. A megyei kepviselo-testiiIet elnoket a me- 
gyei kepvisel6-testiilet sajat tagjai koziil valasztja megbfzatasanak idotartamara.” 

Az 6j alaptorveny elfogadasa utan a bel61e kovetkezo sarkalatos torvenyek elfo- 
gadasa var osszel a magyar orszaggyulesre, koztuk egy uj onkormanyzati torvenye. 
Ennek mar a targyalasa elott szeles korben nyilvanvalova valt az a kormanyoldali 
politikai szandek, hogy a megyek szerepe atalakuljon. A kormanyz6 partokon beliili 
es a nyilvanossagban zajl6 vitak is azt mutatjak, hogy meg egy sor nyitott kerdes van 
a megyek jovojevel kapcsolatban, de az mar latszik,' hogy bizonyos teriileteken meg 
fog erosodni, masutt viszont gyengulese varhato. 

A megye megerosodeserol azert beszelhetunk, mert a dekoncentralt allamigaz- 
gatasi szervek, hatosagok osszefogasaval olyan megyei allamigazgatasi szervek, azaz 
a kormanyhivatalok jottek letre, amelyek uj hatalmi centrumkent is felfoghatoak, 
s amelyek a letiikkel deklaraljak azt, hogy a sokszor atalakult, de alapjaiban meg a 
Szent Istvan-i szandekot tukrozd megyerendszert nem fogja levaltani sem a szocia- 
listak altal megalapozott, politikai es allamigazgatasi szinten is elokeszitett regios 
struktura, sem egy, a kisebb megyeket osszevono vagy egyes megyeket szetszedo, 
a hatarokat atrajzolo uj megyerendszer. Bar ennek az igenye az utobbi evtizedekben 
szamtalan esetben felmerult, Bibo Istvan peldaul a hetvenes evekben tobb kulonbo- 
zo valtozatban dolgozta ki a kozigazgatas atszervezeset, de tole fuggetlenul a dikta- 
tura bukasanak es az atalakulasnak az eveiben is szoba kerult egyfajta tartomanyi 
rendszer kialakitasanak a koncepcioja, illetve olyan javaslat is, amely a tortenelmi 
varmegyeket akarta visszaallitani azoknak tortenelmi szekhelyeivel egyutt. 

Abbol a felismeresbol kiindulva, hogy a mai megyerendszer megfeleloen szolgalja 
a tersegi feladatok ellatasat, a lakossag tobbsegenek oromere megmarad az 1949-ben 
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minisztertanacsi rendelettel megalkotott, bar azota tobbszoris modositott, 1978-ban 
jelentosen korrigalt struktura: 1950-re ugyanis az aranytalanul kis megyeket meg- 
sziintettek, Pest megyet ketteosztottak, s a jarasok atcsatolasaval 25 megye helyett 19 
megyet alakftottak ki. Tobb megyeszekhelyet is athelyeztek, illetve a megmaradt 
megyek hatarait „a nepgazdasag es a lakossag erdekeinek” megfeleloen korrigaltaL 
A trianoni dontessel kettevagott megyek Horthy-korszakban meghagyott onallosagat 
s az ezt felszamolo fajdalmas atalakftasokat a kommunista propagandagepezet per- 
sze a maga szaja fze szerint magyarazta: a Magyar Nemzet 1949. december 11-i cikke 
szerint „Magyarorszag megyehatarait, melyek ma allamigazgatasi szempontbol es 
a lakossag erdekei szempontjabol egyarant batranyosak, mcgvaltoztatjak. A fasiszta 
rendszer az orszag hatarai menten fenntartotta a kis maradvanymegyeket, hogy egy- 
reszt azokkal soviniszta propagandat uzzon, masreszt, hogy minel tobb magas koz- 
igazgatasi allast tolthessen be a dzsentrikkel.” A gyalazatos indoklastol eltekintve’ 
kimondhatjuk, hogy mara ezek a korrekciok teljesen elfogadotta valtak, nincs senki 
sem Hajdu-Bihar megyeben, aki Bihar levalasat kovetelne, Fejer megyeben, aki visz- 
szakerne Erdet a Pest megyeiektdl, vagy Zalaban, aki visszakovetelne Veszpremtol 
Sumeget. Ez alol talan csak Szalinger Balazs lro kivetel, aki Zalai passio cfmu humo- 
ros eposzaban a vesztesegek felett ekkeppen kesereg: „Krisztus urunknak a ketto- 
ezredik eve elotti / fel evszazad hajnala jott el, s Rakosi Matyas/froasztala szornyu 
celzatu fvpapirokkal / lett megrakva. A titkar nyargalt, es a Dunantul / terkepet 
teritette a Matyas lir elibe le, / mely terkepre a Matyas ur keze uj gyepiitervet/ rajzolt. 
Kedvezmenyet Yeszprem varmegye bfrta,/mely kicsi egysegbol iparallam lett eme 
foldon, 20/uri hatarai kozt Tihanyokkal meg Furedekkel,/ sot Devecsernek nepes- 
sege is uj anyanyelvet, / uj, iparibb szdk'eszletet oltson! - szdlt a deliktum, / melynek 
pannon, szep Siimeg is be-behodolt, / es Keszthely, honnan Trajanusz csaszart 
ropitette / romai trdnra Kolon jo termesatlagu foldje.” 

Az utobbi ket evtizedben a megye fogalma alatt elsosorban azt a megyei onkor- 
manyzatot ertettuk, amely iskolakat, muzeumokat, leveltarakat, konyvtarakat, kdr- 
hazakat, szocialis intezmenyeket, nehol szfnhazakat tartott fenn. A megye gyengii- 
leserol azert beszelhetunk, mert a megyei onkormanyzatok 2012-re elveszftik az 
intezmenyeiket, ezek vagy a telepiilesekhez, vagy kormanyhivatalokegisze ala, illetve 
a szaktarcakhoz keriilnek. A megyei onkormanyzatisag 2012-tol realitassa valo meg- 
gyengulese egyebkent kodolva volt a rendszervaltozas idoszakanak velemenyem sze- 
rint hibas dontessorozataba, hiszen az eros jogosftvanyokkal es hataskorokkel rendel- 
kezo megyei tanacsok intezmenyfenntarto onkormanyzatokka alakultakat, am meg 
arra sem volt lehetosegiik, hogy a sajat intezmenyeik fenntartasahoz sziikseges be- 
veteleket beszedjek. A konzervatfv oldal atuto sikeret hozo 2006-os onkormanyzati 
valasztasok utan a szocialistak biinteto jellegu dontesek sorat hoztak, tobb hivatal es 
hatosag regios szintu atszervezese mellett elvettek a megyek illetekbeszedesi jogat, 
ezzel vegzetes adossagspiralba sodorva oket, amelyet 2012-tol majd csak ugy lehet 
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konszolidalni, ha az intezmenyeik fenntartasan tul a vagyonuk is az allamhoz keriil. 
Agazdasagi racionalitas elfogadasa ellenere is ez a folyamat erzelmileg nagyon faj- 
dalmasan erint sok megyepolitikust, fgy engem is, hiszen megyei onkormanyzati 
kepviselokent a halado nemesi varmegyei hagyomanyok apolasa mellett magam is 
a nagy tradfcidval rendelkezo megyei kulturalis intezmenyek fennmaradasaert kuz- 
dottem. A megyei onkormanyzatok a jovoben elsosorban teriiletfejlesztesi tanacskent 
fognak mukodni, am a teriiletfejlesztesi feladatok varhatoan nem jelentenek majd 
eros jogosftvanyokat, hiszen az europai unios forrasok regios szintu elosztasa varha- 
toan 2014 utan sem fbg jelentosen valtozni. Ez sziiksegszeruen magaval fogja hozni 
a megye fogalmanak valtozasat, szep lassan azon, hogy a megyeben dol el valami, 
nem a megyei onkormanyzatot, hanem a megyei allamigazgatasi szervet, az Alap-, 
torvennyel megerositett kormanyhivatalt fogjuk erteni. f 

Az eldzoekbol is kideriil, hogy a kerdes nem csupan kozigazgatasi, allamigazga- 
tasi es politikai kerdes, hanem identitaskerdes is. A megye erejet, a regiok eroltetett 
bevezetesenek kudarcat eppen abban az erzelmi tobbletben kell keresni, amit megyei 
identitasnak nevezhetiink. Olyan eros a magyar emberekben az ezereves varmegye- 
rendszerhez valo ragaszkodas, hogy a megye szerepenek atalakulasatol teljesen fiig- 
getleniil vagyunk kepesek a megyerdl mint szukebb ertelemben vett hazankrol, sziild -1 
vagy lakhelyiinkrol beszelni. Eppen ezert olyan nehez tudomanyosan megalapozott, 
racionalis donteseket hozni. Nem veletleniil irta Cholnoky Jeno, hogy „a foldrajz 
legnehezebb aga a politikai foldrajz. Azert a legnehezebb, mert ebben igen nehez 
elfogulatlan, konkret megallapftasokat levezetni. Ezt a tudomanyagat rendesen csak 
akkor szoktak elovenni, amikor valami politikai torekvest tudomanyos ervekkel 
akarnak alatamasztani. Igen nehez, majdnem lehetetlen ezen a teren teljesen targyi- 
lagosnak lenni, mert minden igazi muvelt ember szereti hazajat, vagy nepet, vagy fajat 
s nem tud megszabadulni a reszrehajlastol s nem tud lefrni olyan tenyeket vagy meg- 
allapftasokat, amelyek sajat nemzetenek vagy nemzetisegenek karara, veszedelmere 
vagy lealacsonyftis^ra szolgalnanak.” 

Hazank kozigazgatasi rendszerenek ujragondolasakor a jelenlegi ketharmados 
tobbseg nem akarta, nem akartuk a megyek szamat csokkenteni vagy novelni, illetve 
nem akartuk a hatarokat megvaltoztatni. Annak ellenere sem, hogy tisztaban vol- 
tunk az igazgatasi teruletrendezesnek azokkal a technikai alapelveivel es osszefiig- 
geseivel, amelyeket a tobb, egymastol jelentos mertekben eltero megyereform-tervet 
kidolgozo Bibo Istvan frt le a Kozigazgatasi teriiletrendezes es az 1971. evi telepiiles- 
hdlozat-fejlesztesi koncepcio cfmu dolgozataban. 

„Az elso alapelv a szehhelye\ optimalis megkpzelithetosegene\ elve, mely azt mondja 
ki, hogy ha egyszer a szekhelyek egy bizonyos igazgatasi szint egysegeinel nagyjabol 
ki vannak jeloIve, akkor a hatarvonalak meghuzasanal s az egyes foldrajzi helyek 
hovatartozasanak eldontesenel — kiildnleges esetektol eltekintve — a szekhelyek leg- 
celszerubb megkdzelfthetosege a donto szempont.” Ezen alapelv alapjan akar ma is 
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minisztertanacsi rendelettel megalkotott, bar azota tobbszor is modosftott, 1978-ban 
jelentosen korrigalt struktura: 1950-re ugyanis az aranytalanul kis megyeket meg- 
szuntettek, Pest megyet ketteosztottak, s a jarasok atcsatolasaval 25 megye lielyett 19 
megyet alakftottak ki. Tobb megyeszekhelyet is athelyeztek, illetve a megmaradt 
megyek hatarait „a nepgazdasag es a lakossag erdekeinek” megfeleloen korrigaltak. 
A trianoni dontessel kettevagott megyek Horthy-korszakban meghagyott onallosagat 
s az ezt felszamolo fajdalmas atalakitasokat a kommunista propagandagepezet per- 
sze a maga szaja l'ze szerint magyarazta: a Magyar Nemzet 1949. december 11-i cikke 
szerint „Magyarorszag megyehatarait, melyek ma allamigazgatasi szempontbol es 
a lakossag erdekei szempontjabol egyarant batranyosak, megvaltoztatjak. A fasiszta 
rendszer az orszag hatarai menten fenntartotta a kis maradvanymegyeket, hogy egy- 
reszt azokkal soviniszta propagandat uzzon, masreszt, hogy minel tobb magas koz- 
igazgatasi allast tolthessen be a dzsentfikkel.” A gyalazatos indoklastol eltekintve 
kimondhatjuk, hogy mara ezek a korrekciok teljesen elfogadott£ valtak, nincs senki 
sem Hajdu-Bihar megyeben, aki Bihar levalasat kovetelne, Fejer megyeben, aki visz- 
szakerne Erdet a Pest megyeiektol, vagy Zalaban, aki visszakovetelne Veszpremtol 
Sumeget. Ez alol talan csak Szalinger Balazs fro kivetel, aki Zalaipassio ci'mu humo- 
ros eposzaban a vesztesegek felett ekkeppen kesereg: „Krisztus urunknak a ketto- 
ezredik eve el6tti/fel evszazad hajnala j6tt el, s Rakosi Matyas / froasztala szornyu 
celzatu fvpapirokkal / lett megrakva. A titkar nyargalt, es a Dunantul / terkepet 
teritette a Matyas tir elibe le,/ mely terkepre a Matyas ur keze uj gyeputervet/rajzolt. . 
Kedvezmenyet Veszprem varmegye bi'rta, / mely kicsi egysegbol iparallam lett eme 
foldon, 20 / uri hatarai kozt Tihanyokkal meg Fiiredekkel, / sot Devecsernek nepes- 
sege is uj anyanyelvet, / uj, iparibb szokeszletet oltson! - szolt a deliktum, / melynek 
pannon, szep Sumeg is be-behodolt, / es Keszthely, honnan Trajanusz csaszart 
ropitette / romai tronra Kolon jo termesatlagu foldje.” 

Az utobbi ket evtizedben a megye fogalma alatt elsosorban azt a megyei onkor- 
manyzatot ertettuk, amely iskolakat, muzeumokat, lev<“ltarakat, konyvtarakat, kor- 
hazakat, szocialis intezmenyeket, nehol szfnhazakat tartott fenn. A megye gyengu- 
leserol azert beszelhetunk, mert a megyei onkormanyzatok 2012-re elveszftik az 
intezmenyeiket, ezek vagy a telepulesekhez, vagy kormanyhivatalok egisze ala, illetve 
a szaktarcakhoz kerulnek. A megyei onkormanyzatisag 2012-tol realitassa valo meg- 
gyengulese egyebkent kodolva volt a rendszervaltozas idoszakanak velemenyem sze- 
rint hibas dontessorozataba, hiszen az eros jogosftvanyokkal es hataskorokkel rendel- 
kezo megyei tanacsok intezmenyfenntarto onkormanyzatokka alakultakat, am meg 
arra sem volt lehetoseguk, hogy a sajat intezmenyeik fenntartasahoz szukseges be- 
veteleket beszedjek. A konzervatfv oldal atuto sikeret hozo 2006-os onkormanyzati 
valasztasok utan a szocialistak bunteto jellegu dontesek sorat hoztak, tobb hivatal es 
hatosag regios szintu atszervezese mellett elvettek a megyek illetekbeszedesi jogat, 
ezzel vegzetes adossagspiralba sodorva oket, amelyet 2012-tol majd csak ugy Iehet 


L. Simon L6szlo: V6ltoz6 megyerendszer Bib6 munk6ss6g6nak tukreben 53 


konszolidalni, ha az intezmenyeik fenntartasan tul a vagyonuk is az allamhoz kerul. 
A gazdasagi racionalitas elfogadasa ellenere is ez a folyamat erzelmileg nagyon faj- 
dalmasan erint sok megyepolitikust, lgy engem is, hiszen megyei onkormanyzati 
kepvisel6kent a halado nemesi varmegyei hagyomanyok apolasa mellett magam is 
a nagy tradfcioval rendelkezo megyei kulturalis intezmenyek fennmaradasaert kuz- 
dottem. A megyei onkormanyzatok a jovoben elsosorban teruletfejlesztesi tanacskent 
fognak mukodni, am a teruletfejlesztesi feladatok varhatoan nem jelentenek majd 
eros jogosftvanyokat, hiszen az europai unios forrasok regios szintu elosztasa varha- 
toan 2014 utan sem fog jelentosen valtozni. Ez szuksegszeruen magaval fogja hozni 
a megye fogalmanak valtozasat, szep lassan azon, hogy a megyeben dol el valami, 
nem a megyei onkormanyzatot, hanem a megyei allamigazgatasi szervet, az Alap-, 
torv6nnyel megerosftett kormanyhivatalt fogjuk erteni. f 

Az el6zoekbol is kiderul, hogy a kerdes nem csupan kozigazgatasi, allamigazga- 
tasi es politikai kerdes, hanem identitaskerdes is. A megye erejet, a regiok eroltetett 
bevezetesenek kudarcat eppen abban az erzelmi tobbletben kell keresni, amit megyei 
identitasnak nevezhetunk. Olyan er6s a magyar emberekben az ezereves varmegye- 
rendszerhez valo ragaszkodas, hogy a megye szerepenek atalakulasatol teljesen fug- 
getlenul vagyunk kepesek a megyerol mint szukebb ertelemben vett hazankrol, sztilo- 
vagy lakhelyunkrol beszelni. Eppen ezert olyan nehez tudomanyosan megalapozott, 
racionalis donteseket hozni. Nem veletlenul frta Cholnoky Jeno, hogy ,,a foldrajz 
legnehezebb aga a politikai foldrajz. Azert a legnehezebb, mert ebben igen nehez 
elfogulatlan, konkret megallapftasokat levezetni. Ezt a tudomanyagat rendesen csak 
akkor szoktak elovenni, amikor valami politikai torekvest tudomanyos ervekkel 
akarnak alatamasztani. Igen nehez, majdnem lehetetlen ezen a teren teljesen targyi- 
lagosnak lenni, mert minden igazi muvelt ember szereti hazajat, vagy nepet, vagy fajat 
s nem tud megszabadulni a reszrehajlastol s nem tud lefrni olyan tenyeket vagy meg- 
allapi'tasokat, amelyek sajat nemzetenek vagy nemzetisegenek karara, veszedelmere 
vagy lealacsonyftasaraszolgalnanak.” 

Hazank kozigazgatasi rendszerenek ujragondolasakor a jelenlegi ketharmados 
tobbseg nem akarta, nem akartuk a megyek szamat csokkenteni vagy novelni, illetve 
nem akartuk a hatarokat megvaltoztatni. Annak ellenere sem, hogy tisztaban vol- 
tunk az igazgatasi teruletrendezesnek azokkal a technikai alapelveivel es osszefug- 
geseivel, amelyeket a tobb, egymastol jelentos mertekben eltero megyereform-tervet 
kidolgozo Bibo Istvan frt le a Kozigazgatasi teriiletrendezes es az 1971. evi telepiiles- 
halozat-fejlesztesi kpncepcio cfmu dolgozataban. 

„Az els5 alapelv a szekhelye\ optimdlis megkpzeUthet6segene\ elve, mely azt mondja 
ki, hogy ha egyszer a szekhelyek egy bizonyos igazgatasi szint egysegeinel nagyjabol 
ki vannak jelolve, akkor a hatarvonalak meghuzasanal s az egyes foldrajzi helyek 
hovatartozasanak eldontesenel — kulonleges esetektol eltekintve — a szekhelyek leg- 
celszerubb megk6zelfthetosege a donto szempont.” Ezen alapelv alapjan akar ma is 
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szukseges lenne nehany korrekcio, hiszen vannak olyan telepiilesek, amelyekrol 
a megyekozpont csak masik m’egyen keresztulvagva, igen nehezen k6zeIftheto meg, 
s amelyekhez a szomszedos megye kozpontja nemcsak kozelebb van, hanem a meg- 
kozelitese is egyszerubb. 

A masodik biboi alapielv „az egysege\ ardnyossdgana\ elve. Ez azt mondja ki, hogy 
egyugyanazon igazgatasi szintnek lehetoleg aranyos, nem tul eltero meretu teruleti ] 
egysegek feleljenek meg; nehezsegeket okoz ugyanis, ha azonos igazgatasi szintnek j 
megfelelo funkciokat ellato hivatali es szolgalati apparatusok kozott tul nagy meret- j 
beli elteresek adodnak.” Ilyen kiilonbozosegekre is talalunk peldakat a mai kozigaz- ! 
gatasi rendszerben. Ugyanakkor igaza van Bibonak abban, hogy „az aranyossag elyet 
nem celszeru a szekhely optimalis megk6zelfthetosegenek rovasara eroltetni, mert 
ahhoz a lakossagnak fuzodnek jelentos erdekei, mfg az aranyossag elve elsosorban 
a hivatal belso szervezesevel kapcsolatos erdekeket szolgalja.” ; 

A harmadik alapelv „az igazgatasi teriiletrendezes egysdgene\ elve. Ez azt mondja ij 

ki, hogy az orszag teruleten letezo kozszolgalatok es kozerdekfi szolgalatok Iehetoleg , i 
mindeniitt - ahol csak ennek egeszen sajatos szakszempontok nem allnak utjaban 
- a teriileti beosztas egyugyanazon rendszerevel dolgozzanak oly modon, hogy egy 
bizonyos foldrajzi pont lakojanak lehetoleg ugyanabba a kozpontba, illetoleg - kii- 
lonbozo szintu es nagysagrendu egysegeket figyelembe veve - ugyanazokba a koz- 
pontokba legyen modjaban bejarnia mindenfele ugyes-bajos dolgainak intezesere.” 
Megitel(“sem szerint ezt is szolgalja a 2011 juniusab’an elfogadott Magyary Zoltdn 
kpzigazgatds-fejlesztesiprogram, s ezt fogja segfteni a 2013-ban szuksegszeruen vissza- 
allftando jarasi rendszer, amely nem politikai egyseg lesz, azaz nem Jesznek valasztott 
jarasi testiiletek, hanem a megyei kormanyhivatalok es a telepiilesi hivatalok kozotti 
allamigazgatasi szint lesz, lehetoseget teremtve egy sor telepiilesi hatosagi jogkor 
osszevonasara, az elsofoku hatosagi eljaras jarasi szintre delegalasara. 

A negyedik biboi alapelv „az alsobb es felsobb szintu (kjsebb es nagyobb) teruleti egy- 
sege\ egymasba illeszthetosegene\ elve, vagyis az, hogy minden kisebb egyseg egeszeben 
illeszkedjek bele egyugyanabba a kovetkezo szintu, nagyobb meretu egysegbe. Ez 
az elozo elv logikus tovabbgondolasabol ered, csak eppen nem annyira a lakossag,' 
hanem megint inkabb a hatosagok erdeket szolgalja: amott az a cel, hogy a Iakossag 
egyugyanazon helyre, espedig lehetoleg a legkozelebbi kozpontba jarjon ugyes-bajos 
dolgait intezni, itt pedig az, hogy egyugyanazon szervezet jogorvoslati es felugyeleti 
ugyei tartozzanak egyugyanazon felsobb kozpoiithoz.” Ezen elvet figyelembe veve 
vannak elottunk teendok, hiszen peldaul a jarasi rendszer visszaallftasa nem igazo- 
dik a regi, az 1984-ben felszamolt jarasokhoz, megyenkenti szamukat, teriileti nagy- 
sagukat es kozpontjukat tekintve is elternek majd a korabbi rendszertol, illetve nem 
fedik le a mai kistersegi rendszert sem. Yannak olyan szervek, amelyek tevekenysege- 
nek teruleti lefedettsege a szocialista idoszak jarasainak szerkezetet tfikrozi, peldaul 
a 2010-ben az uj kormanyhivatalok ala integralt megyei foldhivatalok korzeti hiva- 
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talai mind a mai napig az egykori jarasi foldhivatalok utodaikent mukodnek, azok 
teriileti tagozodasat megtartva. A jovoben eppen a hatosagok erdekeben erdemes ezt 
a rendszert is feliilvizsgalni. A kisebb es nagyobb teruled egysegek egymasba illeszthe- 
tosegenekelve abban a szandekban is visszakoszon, ahogyan varhatoan az uj, 2014-es 
parlamenti valasztasra kialakftando valasztok6rzet-hatarok lesznek meghuzva. Mint- 
hogy a haromszaznyolcvanhat fost felvalto, ketszaz kepviselobol allo orszaggyules 
megvalasztasa eseten is megmarad a vegyes rendszer, a listas helyek szamat jelento- 
sen csokkenteni kell, emiatt nem maradhatnak meg a teruleti, azaz a megyei listak. 
Emiatt elvileg lehetoseg van arra is, hogy az egyeni valasztokeruletek hatarai ne 
igazodjanak a megyekehez, a nyilvanossag elott is ismert elkepzelesek szerint a korzet- 
hatarok ennek ellenere sem fogjak atlepni a megyehatarokat, ezzel is erosftve a megye 
szerepet, szimbolikus es valosagos egyseget. 

Bibo a sulyponto\ vdlta\ozdsdna\ elve rol is fr, amely „azt mondja ki, hogy a koz- 
igazgatiisi teruleti rendszer sulypontjai [...] rendszerint es celszeruen nem csopor- 
tosulhatnak a kozvetleniil egymas mellett helyet foglalo szinteken, hanem inkabb 
egymistdl valamennyire tavolabb eso szinteken”. A mai atszervezesi folyamatban 
egyelore csak megj6solni lehet, hogy a varhat6an er6s megye (ertsd: megyei kormany- 
hivatal) mellett sziiksegszeruen gyenge, de a szekhelyek optimalis megkozelfthet6- 
segenek elve alapjan megiscsak fontos jarasok johetnek letre. A kialakulo szerkezet 
reszben szemelyfiiggo is, hiszen ahol eros kormanyhivatali vezetes lesz, ott kisebb 
lehet a jarasi apparatus jelentosege, am elkepzelheto ennek a fordftottja is. 

Bib6 1940-ben hosszti frasban ertekelte Erdei Ferenc munkassagat, reszletesen 
kiterve az 1939-ben megjelent Magyar varos cfmu Erdei-mure. Erdei akkor meg egy 
mezovarosokra alapftott orszagrendezesi tervet kepzelt el, amelyben a mezovarosok 
koriil es azok mintajara alakftottak volna ki az uj megyerendszert, amelyben „min- 
den megye egy varosbol s annak kozlekedesileg szorosan hozzakapcsolt videkebol 
all. Erdei ramutat arra, hogy Szent Istvan varrendszere es a nemesi megye rendszere 
egyarant egy kozpontnak es videkenek a szervezete volt a var, illetoleg a megyeszek- 
hely korul, ahol a nemesi varmegye idejen a tehetosebb nemesek rendszerint hazat 
is tartottak. A mai varmegyerendszer autonomiaja azert szervetlen es celtalan, mert 
nem eleven kozlekedesben lev5 egyseget foglal egybe” - velte Erdei es Bib6. A meg- 
oldast viszont nem a varmegye es a megyei autonomia megszunteteseben lattak, ha- 
nem az autonomianak eletkepes egysegekre valo atruhazasaban, „ami a mezovaros 
tanulsaga szerint csak a mai megyenel kisebb, de a jarasnal nagyobb teruletu, egy- 
egy varos korul csoportosulo s azzal rendezett es allando kozlekedesben elo videk 
lehet, amely azutan onkormanyzatat tartalommal is meg tudna tolteni . Ma mar 
latszik, hogy Erdei elkepzelese es Bibo egymas mellett elo, a megyeszerkezetet erinto 
javaslatai felett eljart az ido.Ajarasok egykori megszuntetesebol es mostani tervezett 
felallftasabol az is kitunik, hogy a kozigazgatasi rendszer nem nevezheto allando- 
nak, a kisebb es a nagyobb egysegek kozotti sulyponteltolodasok torvenyszeruek. 
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■ A napokban ket osz amerikai tortenclemprofcsszorral beszelgetctt a televfzioban 
a riporter. Mindketten csoportok, torzsek, fajtak, vaIlasok, orszagok, nemzetekkap- 
csolataul, kiilonbozeseiil fogtak fol a vilag tortenetenek folyamatat. Nem tagadva 
a kulonfele konfliktusok, ellentetek, haboruk ismetlodeset. Az utolso kerdes fgy 
hangzott: Hogyan lehetne mindezeket kikiiszobolni, az emberiseg nyugodt alkoto 
korszakat megteremteni? Az egyszeru, egybehangzo valasz az volt: a globaIizacioval, 
vagyis ugy, hogy ezeket amas es mas jellegu eltereseket megsziintetjiik. Az emberi- 
seg egyseges faj, egysegesse kell tenni a kulturajat, civilizaciojat is. 

Fejbe iitott ez a „nyilvanval6” orvosi javallat. 

Szerintem a dolgok, elo es elettelen lenyek, az elet, a letezes ertelme a kiilonbozes. 
Az evolucios fejlodes a valtozas, a sokfeleseg, az egyediseg tapasztalatat tarja elenk. 
Se a fakat, se a rovarokat, halakat, emlosoket esfoleg a foemlost, az embert nem lehet 
es nem is szabad egyenruhaba bujtatni. Ami nem tud valtozni, az elpusztul, lathato- 
lag ez a torvenye a mikro- es makrokozmosznak egyarant. A ket tortenesznek persze 
abban igaza van, hogy a tortenelemmel valami nincsen, es akarhany tfzezer ewel 
visszamegyek, valoban nincsen rendben. A tortenelmet en ezert inkabb a folytonos 
probalkozasok sorozatanak tartom, amelyek az asobotos fbldmuvelestol a varosok 
kialakulasan at az orszagok, hatalmi rendszerek, birodalmak, politikai reformok, 
lazadasok, uralmi rendszerek kialakulasaig maig is mozgasban vannak. 

Az ember sohasem nyugodott bele huzamosan, hogy valamilyen megkovesedett 
allapot rabja legyen. Nevezhetjuk ezt a szabadsag allando igenyenek, sot a XVIII. 
szazadtol kezdve az emberi meltosag, onrendelkezes tudatos, szervezett, elmeletileg 
is kidolgozott novelesenek, terjedesenek is. 

Bibo ennek az ujkori kfserletnek, mozgalomnak a vizsgaloja, kritikusa, nagyon 
tudatos hfve. Sokra tartom a ’45 utani koalfcios idokben megjelent kiveteles realitasu 
tanulmanyait, okfejteseit, az olyanokat, mint a kozismert Eltorzult magyar alf{at, 
zsdlņitcas magyar tdrtenelem, a megvilagfto ereju Zsidokerdes Magyarorszagon 1944 
utan, A kpalicio valaszuton,Az allamhatalmal{ elualasztasa egykpr es most vagy A he- 
let-europai hisallamo\ nyomorusaga es sok mast. Leginkabb azonban Az europai tdr- 
sadalomfejlodes ertelme cfmu, magnora mondott ertekezese valt szemleletem alaku- 
lasaban fontossa. Az ebbe foglalt fejlodes keperol szamos ktilbnfele helyen eloadast 
is tartottam a Kadar-vilag osszeomlasa utan es az elso nyugati tfpusu parlamenti 
valasztasok elott. ; 


Tornai Jozsef: Mi az europai t5rsadalomfejl6des ertelme? 


Tudmvalo, hogy a fonti cfmben rendkfvul fontos az ertelem szo. Bibo nemcsak 
az okori, tobbnyire teokratikus vagy nagybirodalmak idejetol a kereszteny kozepkor 
allamelkepzelescin at a felvilagosodasig, a reformacioig, a francia fbrradalomig es a 
XX. szazadig rajzolja meg az utat, de mindennek a humanista, szellemisegbeli alapjat 
is. Vagyis neki nem annyira a politika es a tortenelem az elsorcndu vizsgalati terii- 
lete, hanem az ember alkati es lelkuleti rajza. Ha Nemeth Laszlo kifejezeset hasz- 
nalnam, meg azt is mondhatnam: a homo sapiens „iidvt6rtenete”. Mert a nepfolseg 
elveig eljutni neki annyit jelent, mint a kereszteny ertelemben vett bunet jova tevo 
emberre valni. - 

Nem csoda, hogy melysegesen egyetert Rousseau-val abban: az ember jo, csak 
a rossz tarsadalmi rend teszi gonossza, karhozotta. Olyan gondolkodot, torteneszt, 
politologust ismertem es szerettem meg Biboban, aki hisz az ember tokeletesfteseben. 
Akarcsak Nemeth Laszlo, az ember javfthat6saganak, nevelhetosegenek meggyozo- 
deses tudosa. Ezert nemcsak esemenyek egymasutanja szamara az europai szabad- 
sagszintek emelkedese, hanem az ember hosszu menetelesenek vegcelja is. Az ese- 
menyeket legbelsobb lelki ertekeink felol kell nezni. Bibo szerint ennek utjaban 
a felelem all, mint ahogy a hatalom is az emberek megfelemlftesevel nyomja el pol- 
garait. Bibo kiindul6pontja ebben a megkozelftesben a francia filozofiatortenesz, 
Ferrero. Tekintelyes nev. 1943-ban megjelent konyveben a kovetkezoket frja:'„A fe- 
lelem az el5vilag lelke. A vilagmindenseg csak azert nyomult be az elet szferajaba, 
hogy elteljen felelemmel (...) A terme'szet es az elet csucspontjan az ember az egyet- 
len teremtmeny, mely leginkabb kelt felelmet, es leginkabb van eltelve felelemmel 
(...) Mert 6 az egyetlen leny, amelyet megszall a nagy Homalyt6I, a Haialtol val6 
retteges es a Halal elkepzelese, s 6 az egyetlen leny, amelynek megvan az a kepesse- 
ge, hogy alkalmatos eszkozoket talaljon fel es dogozzon ki az elet elpusztftasara (..:) 
A batalom eppugy, mint a fegyverek, kezdetben az emberiseg ket legnagyobb fette- 
nete ellen iranyult: az anarchia es a haboru ellen. Ez a hatalom egyarant fakad az 
altalanos felelembol es az emberisegnek urakra es szolgakra szakadasabol.” 

Ez a felelemalapelv eppolyan, mint Freud libido-pszichol6giaja, 6 is erre az egy 
lapra tesz fol mindent. Mindket esetben a regresszfv gondolkodas tipikus esetevel 
van dolgunk. Bar Ferreroval bizonyos mertekig egyeterthetek. Egyik regi jegyzetem- 
ben olvasom: „Szamomra az elet mindig felelmetes volt, es az is maradt. Fe'lelmetes 
volt a gyerekkorom, apam. Talan a termeszet nem volt az.” Az biztos: az ember, az 
emberiseg jol ismeri ezt az erzest. Minden oka megvolt es meg is van ra. 

De ezt megtenni a tarsadalmi mozgasok, atalakulasok es kudarcok eredojenek 
nyilv.4nvaloan tulzas. 

Bibo alapeszmeje az, hogy a hatalom akkor jo, ha a felelmet minel kisebbre csok- 
kenti, noha egeszen megszuntetni nem tudja. Hadd idezzek: „Hamarosan kialakul 
a kozossegben elo embernek egy tovabbi, nagyon lenyeges tapasztalata, az, hogy a 
felelem jelzesenek legintenzfvebb forrasa a masik ember... Ezzel szemben meriil fel 


Tornai J6zsef: Mi az eurbpai tarsadalomfejlddes 6rtelme? 


az a szukseglet, hogy a mas kenyszeretol mentes, az attol valo felelemtol mentes, 
vagyis szabad legyek.” Bibo ket okori peldat is talal arra, amikor a szabadsag es a 
felelemmentesseg uralmat tobbe-kevesbe sikeriilt megvalosftani: a gorog-romai es 
a kfnai kulturkorben. A gorogok voltak az elsok, akik alkotmanyokat szerkesztettek, 
es szinte minden alkotmanyformat vegigki'serleteztek. Megszuletett az az eszme es 
egy ideiggyakorlat is, hogy az emberek nem kiralyok uralma, hanem torvenyek sze- 
rint elnek. Kfnaban a konfucianus berendezkedes (vallas?) ertelmeben a csaladtol 
a csaszarsagig a kotelessegek sora teremtett meg egy viszonylag racionalizalt es mo- 
ralis kozponti iranyftast. Ilyenforman Bibo nem tekinti helyesnek az ugynevezett 
elet-halal harc szemleletef. Szerinte az allatvilagban ez csak egy-ket kiveteles allat- 
faj eseteben figyelheto meg, sokkal nagyobb az egyiittmukodes, az egymasbol eles 
gyakorlata. Igy nevezi az azota jol kimutatott taplaleklanc mukodeset. Lehet, meg 
ismeretlen volt szamara a fogalom. Azt mondja, ennek vannak egeszen „megnyug- 
tato, hatalmasan szelfd formai is’. Marpedig ahogy az egyik n6venyfajta, fa rate- 
lepszik vagy gyokerevel kipusztftja a misikat, inkabb a termeszet celratoreserol es 
kozonyerol beszel. Ugyanigy sajnalkozva latom a televfzioban, ahogy az oroszlan 
a meg mozgo, sfro zebrat falni kezdi, yagy a krokodilt, amikor a partra mereszkedd 
gndborjut egykettore a vfzbe rantja es lenyeli. 

A termeszet egyaltalan nem j6 pelda arra, hogy az emberi tarsadalom a felelem 
megszunesevel az agresszfy 6szton6kt6l is megszabadul. A felelemtdl a kiizdelem 
szabadfthat meg, ha nem is vegleg es nem is tokeletesen. 

Nagy tortenelmi fvet rajzol fol Bibo, amikor a modern szabadsagjogok es eszko- 
zok megteremtesenek kezdetet a nemetalfoldi es angliai helyi onkormanyzatok let- 
rejotteben latja. Nemetalfold a XVI. szazadban a spanyol II. Fulop kegyetlen poli- 
tikaja ellen lazad fol, es fegyveres kiizdelemben ki is vfvja fiiggetlenseget, meg ha ez 
nem is valik holmi koztarsasag allamformajava. Angliaban a tartomanyi grofsagok 
viszonylagos fuggetlensegevel kezdodik ez a folyamat, es az angliai reformacioval, 
majd Cromwell mozgalmaval gy6z a kiralyi onkeny, az arisztokracia kivaltsagai fo- 
lott. Bibo egyaltalan nem hagyja figyelmen kfvul, milyen fontos, donto szerepet jat- 
szotta Romai Birodalom bukasat folvalto, allamvallassa torvenyesi'tett keresztenyseg. 
Az egyhaz nem lett a krisztusi szeretet peldakepe, a szerzetesek es szerzeteshazak 
annal inkabb megfeleltek „az irgalmassag testi es lelki cselekedetei-fele” tanftasnak. 
Moralisabba tettek Europat,.a fejedelmek, kiralyok, csaszarok egyebkent foltetlen 
uralkodasi szokasait. Ezek voltak a humanizmushoz, a folvilagosodashoz vezet5 
elso lepesek. A katolikus klerus kozben egyre merevebbe valt, ezen lazi'tott a refor- 
macio sokdemokratikus, az eredeti evangeliumi szovegekhez valo ragaszkodasaval. 

Amikor Bibo nagy tanulmanyaval megismerkedtem, eppen ez a kovetkezetes 
nagyvonalusag ragadott magaval. Termeszetesnek tartottam, hogy nem beszel a har- 
minceves haborurol es az azt koveto, egesz Europara kiterjedS hihetetlen meretu 
boszorkinyuldozesrol. Pedig ez a ket tbrtenelmi botrany ott van az ujkori politikai 
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mcgmozdulasok mogott, nagy szerepuk van abban, hogy, amint Nemeth Laszlo meg- 
allapitja, a papsag es altalaban a keresztenyseg kezebol kikerult az orszagok, kozos- 
segek addig kikezdhetetlen iranyftasa. Bibot a kozepkori huberiseg hagyomanya fog- 
lalkoztatja. Mint frja: „Kezdctben maga a huberur kepviselte embereit, kesobb mar a 
kepviselctnek onallo formai alakultak ki, ugyhogy a kozepkor delelojen egesz Europa 
a legvaltozatosabb formak kozott, de igenis az alkotmanyos szabadsagjogoknak egy 
bonyolult rendszereben elt.’ A nemesseg az ujkorba erve fokozatosan elveszftette 
funkcioit, ez lett a sorsa a XVIII. szazadra az arisztokracianak is. Ez polgar- es pa- 
raszthaborukhoz vezetett. A nemetalfoldi es az angliai forradalom termeszetszeruen 
fejlodott ki a kozepkori alkotmanyossag elozmenyeibol; 

Franciaorszagban nem ez tortent. 

Ott az ertelmiseg, az enciklopedistak, Holbach, Saint Just, Rousseau, Diderot, 
Montesquieu tudatos programja okozta a robbanast. Megelegedetten olvastam, hogy 
a kiilonben biggadt Bibo diihosen cafolja azt az altalanosan terjesztett allftast, misze- 
rint a forradalom a francia polgarsag muve. A Londonba Iatogato Yoltaire, Rousseau 
es tarsaik meglepodve, sot megdobbenve tapasztaltak, hogy Anglia mennyivel sza- 
badabb, hogy sajat hazajuk szinte meg a kozepkori allapotok aldozata. 

E nelkiil az osszehasonlftas nelkiil talan soha nem romboljak le a Bastille-t. 

Bib6 tisztazza, idezem: ,,A francia forradalom alapveto tarsadalomatszervezesi 
programmal indult (...) ez a tortenelemnek kiveteles pillanatahoz kapcsolodott, 
amikor a regi tarsadalmi rendszer korhadtsaga hirtelen osszeomlast idezett elo, s 
ennek az urjeben megnyflt lehetosegekre a polgarsag ravetette magat, es azokat min- 
den formaban igyekezett kihasznalni (...) a forradalom programja messze megha- 
ladta azt, amit a legmereszebb polgar is mint polgar elkepzelt maganak a XVIII. 
szazad masodik feleben.” Rendkfvul fontos volt nekem, hogy Bibo a forradalom ket- 
arcusagarol beszelt. En addig csak a veres, embertelen eroszak tombolasar61 hallot- 
tam. Iskolai eveimben sem (meg 1945 utan sem!) tanftottak mast, csak elftelest, vagy 
a megszallo orosz csapatok vedelme alatt a hazai kommunistanak azt az eleve eluta- 
sfto, lebecsulo allftasat, hogy a franciak semmit sem csinaltak a Petervarott 1917-ben 
kirobbantott „szocialista” forradalomhoz kepest. Az igazsag ennek eppen az ellen- 
kezoje volt, s Bibo eppen eleg, bar ovatos kritikat hangoztat (1971-ben vagyunk!) 
ezzel kapcsolatban. Ahogyan a francia esemenyeket ertekeli, majd a tanulsagokat 

osszegezi, az Bibot a legrokonszenvesebb, legigazabb oldalarol mutatja meg. 

Nem hajlando az idoszak propagandajanak megfeleloen az emberiseg egyetlen 
valodi forradalmanak latni az orosz 1917-et, mint ahogy az 1789-es franciat sem tel- 
jes sikernek: „A francia forradalom az europai tortenelemnek egyszerre a legsikere- 
sebb es a legsikertelenebb forradalma. A legsikeresebb azert, mert a tarsadalomnak 
olyan merteku racionalis atszervezeset tette lehetove, amekkora merteku atszervezest 
az azelotti forradalmak nem csinaltak, es a legsikertelenebb azert, mert egy olyan 
meretu felelmet keltett fbl, amibol a nyugati vilag azota sem tudott fblepiilni.” 
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A tanulmany a tovabbiakban a sziikseges es folosleges eroszak, altalaban az ero- 
szak kerdeset vizsgalja. 

Visszater a fclelem alaptetelehez, majd ahhoz, hogy egy jo tarsadalmi iranyftas- 
nak az a dolga, ha helyesen politizal, hogy a felelmet minel inkabb csokkentse, es 
a fiiggetlenseg erzeset novelje. Vagyis, mint mondja: „A forradalmi eroszak tehat 
akkor es csak akkor hasznos es termekeny, ha azert latszik szuksegesnek, mert bizo- 
nyos szituacioban egy megmerevedett hatalmi szituacio gyors es egyik pillanatrol 
a masikra valo felbontasat, szetrombolasat teszi lehetove (...) Csakis akkor terme- 
keny egy ilyen forradalmi eroszak, ha pillanatnyi, es ez utan a feladata utan nem 
folytatodik.” Ebben a megkiilonboztetesben en nemcsak a kispolgari vagy vallasos, 
elegge kepmutato nezetek leleplezeset latom, hanem a maga bekesseget vallo fol- 
fogasanak folulvizsgalatat is. Tudomasul veszi, hogy a politikaban, tortenelemben 
igenis van struggle fbr life, mint ahogy belatas, higgadt dontes is. Ami nekem mindig 
gondot okozott, mi6ta ismertem kiegyensulyozasra torekvo erkolcsiseget, hogy ez fgy, 
papfron megoldhatonak latszik, azonban a tortenelmi helyzetek es az osszeegyez- 
tethetetlen erdekek, celok sose ilyen racionalisan iranyfthat6k a valosagos eseme- 
nyek forrongasaban. Aki a tarsadalmi sebek gy6gyftasan faradozik, nem karmester, 
hogy akkor parancsoljon pianissimot vagy fortissimot, amikor akar. 

Megse tevesztem szem elbl, hogy Bib6 alkataban is elsosorban etikus leny, es nem 
politikus vagy nepvezer. Ez az oka annak a kettossegnek is, hogy az ugynevezett 
„szociaIizmust” szuksegesnek tartotta, mert elvileg a tarsadalmi igazsagot latta ben- 
ne, de elutasftotta a hatalomatvetel utani barmifele teokratikusan iranyftott megfe- 
lemlftest, eroszakot. Egyebkent is az vallotta: „az emberek egymas k6zti eroszakanak 
semmifele koze nincs valamifele biol6giai termeszettorvenyhez (...), mert az allatvi- 
lagban a kolcsonos pusztftas es er6szaknem olyan altalanos (...), mint ahogyan azt 
a ragadozok viIagabol vett specialis peldak igazolni latszanak, es sokkal jelentosebb 
az eletnek az erdekeltsege, mintsem a kolcsonos szembenallasa.” „A hangsuly azon 
van, frja, hogy minden eroszakhelyzetben van lefegyverzo gesztus, es ezt kell keres- 
niink (...) A lenyeg azonban annak a tudata, hogy az eroszakos eszkoz a rosszabb 
megoldas. Minden jogosan alkalmazotteroszakot nem az iinneples lelkiallapotaban, 
hanem a melyseges szegyenkezes lelkiallapotaban kell vallalni, es kell ra visszaem- 
lekezni, annak tudataban, (...) hogy az igazi nagy cselekedetet, a lefegyverzo gesz- 
tust, a szeretet lefegyverzo gesztusat nem tudtuk megtalalni — csodot mondtunk. 

Ki ne ismerne fol ebben a szemelyes vallomasnak is beillo utalast az 1956. no- 
vember 4-et koveto tomeges kivegzesekre? Ki ne venne a legjobb lelekkel tudomasul 

Bib6 mar-mar evangeliumi emberszeretetet es megbekelesvagyat? 

Ennek tudataban mondtam azt, hogy Bibo a tortenelmet nemcsak pragmatikus 
esemenysorozatnak, hanem az emberiseg lelkibbe-szellemibbe formalodasanak latja. 
Ez az europai tarsadalomfejlodes valodi ertelme az o szemleleteben. Ezert latja 
a francia forradalmat az emberi tarsadalom es altalaban az ember meltosaganak es 
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helyes kozossegi eletenek megteremtesere tett legnagyobb homo sapiensi fordulat- 
nak, es eppen azert sajnalja, hogy a forradalomban a guillotine lett a gonosz isten, 
es nem a szerinte mindnyajunkban megtalalhato egyutterzes es empatia. Szerinte 
a „szocialista” forradalom programja semmiben sem kiilonbozott ezektol az erte- 
kektol. Ebben egy sok evtizedes megalazo diktatura, a szemelyiseg scmmibe vctele- 
nek tapasztalata utan aligha ertbetek egyet. Ami Oroszorszagban, aztan a megszallt 
orszagokban es a vilag mas reszein ennek neveben tortent, annak semmi kozc az 
ember folszabadftasahoz, annal inkabb a gepiesen mukodo „tarsadalomtechnikusok” 
irracionalizmusaboz eppugy, mint a nacik faji orjongesehez cs nepirtasahoz. 

Hiaba kovette Danton es Robespierre fejenek zsakba hullasat Napoleon kezdeti 
humanizmusa, a Code Napoleon elveinek frasba foglalasa es elterjesztese Eszak- es 
Del-Europaban, a hatalmi mania, a Wille zur Macht kitort a korzikai tuzertisztbol. 
Be kellett kovetkeznie a borogyinoi, az oroszorszagi csodnek, a szaznapos vissza- 
teres utan a waterlooi vegleges osszeomlasnak. A Bourbonok visszatertek, nehez 
melankoliaba esett egesz Europa. Hetven ev kellett ahhoz, hogy Franciaorszagban 
ujra megvalosulhassanak, ezuttal mar visszavonhatatIanul a forradalmi vfvmanyok. 
Bibo osszegzese kezdet 6ta derulatassal 'toltott el. Vitathatatlanna valt szamomra, 
amit a „Szabadsagjogok egyetemes nyugati technikajanak” nevezett: a parlamenta- 
rizmus, a tobbpartrendszer, a sajtoszabadsag, a bfroi jogvede!em. Mindez „a maga 
tavoli keresztyen gyokereivel (...) az egyetlen realis es tartosan eredmenyes tarsada- 
lomszervezesi lecsapodasa a kereszteny eroszakmentesseg programjanak”. Alahuz- 
tam Bibo szovegeben, es eloadasaimban mindig hangsulyoztam a kovetkezo lelke- 
sfto r6szt: „Ennek dont6 elemei a hatalmak szetvalasztasa, az altalanos valasztas 
utjan letrejovo parlament, a parlamentnek felelos vagy valamilyen modon a nep altal 
kiildott es visszahfvhato vagy hataridos vegrehajt6 hatalom (...) a sajto-, gondolat-, 
gytilekezesi es egyeb szabadsagjogok, kiterjedt helyi onkormanyzat (...) vagyis az ero- 
szakmennyiseg minimumra csokkentese esa szabadsagmennyiseg bator novelese.” 

Bibo termeszetesen nem tekintette magat tortenelemfilozofusnak, mint az ameri- 
kai japan Fukuyama. Nem is juthatott arra a rovidlatoan optimista kovetkeztetesre, 
hogy a parlamenti rendszerek foldgombnyi elterjedese egyuttal a tortenelem veget is, 
vagyis az idok biblias beteljesiileset jelenti. Eletebol mar arra sem futotta, hogy a nagy 
europai vfvmanyt Magyarorszagon es a gyakorlatban is megismerhesse. Nekem, azaz 
nekiink, utodainak modunk voIt lassan nemcsak Iatni, de belatni, hogy az eroszak- 
mentesseg es a szabadsag eszmeje a mindennapokban hany sebbol verzik. Bibo nem 
gondolt peldaul arra, hogy mikozben a politikusokat, partokkepviseIoit, kormanyfot 
magunk valasztjuk, az ujsagfrokat, mediagurukat ellenben nem valasztja senki, 
azok maffiak, penzemberek eszkozeive valhatnak. A magyar alkotmanybol meg 
a visszahfvhatosag paragrafusa is hianyzik. Persze mindez nem frhato Bibo lelkese- 
desenek es meggondoltsaganak a szamlajara. Azmar igen, amit elso olvasasra, a 60-as 
evek vegen annyira szepnek es bekovetkezonek, realisnak tartottam. 
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Az ugynevezett anarchiarol van szo. 

Tanulmanyanak befejezese fele Bibo egy vfziot rajzol fol. Ideznem kellene az 
egesz, a humanista remenykedessel keszult szoveget. De csak az emlekezetemben 
leginkabb megmaradt, akkoriban legnagyobb hatasu, de ma mar csak az ovatosan 
szemlelt jovokep lefrasat tartom szuksegesnek. Bibo cafolja, hogy a Nemeth Laszlo- 
fele ertelmisegi tarsadalomiranyftas megval6sfthato lenne. Az 6 idealis allamformaja 
„a modern moralizalt demokracia”. Ez eleve kovetkezik tortenelmi es emberszem- 
leletebol, hiszen 6 a homo sapiens spiritualizalasat tartja akar a bekes, akar az ero- 
szakos tarsadalmi igazsag megszervezese celjanak. A modern demokracia szerinte 
„nem a sokak uralmat, hanem az uralom megsziinteteset” tuzi ki feladataul mint 
legjobb allamformat. Hangsulyozza, hogy ez nem egyszeruen erkolcsi kovetelmeny, 
de egyuttal a hatalmon levok eletbiztosftasa is. Ezeket az alapelveket halalos komo- 
lyan kell venni. Kozeledni kell az olyan intezmenyesftett tarsadalom fele, „amelyben 
az uralom fogalmat folvaltja a kolcsonos szolgalatok fogalma, es lgy indul a tarsada- 
lom egy bizonyos ertelemben az anarchia fele, ahol uralom nincs”. 

Ennyi. Es itt meg kell allnom. Mert ez mar nem tortenelmi eszmefuttatas, nem, 
az emberiseg fejlodestavlata, hanem utopia. Arra is ra kell mutatnom, onnan ered 
a rendkfvul meggondolt Bibo atlepese a valosagbol az ohajok rozsafelhojebe, hogy 
- mint sokan masok, mint Nemeth Laszlo es egyeb hfres reformer is - osszeteveszt 
ket dolgot. Az egyik az emberi termeszet. A masika tarsadalmi, uralmi, szabadsag- 
formak vilaga. Mert az utobbin lehet valtoztatni, az el6bbin nem. Az ot foldresznek 
az osemberig visszanyulo millio eves tortenete szamomra azt tanusftja, hogy meg 
nem volt a foldon olyan torzs, nemzetseg, okori varos, kozepkori allam, ujkori civi- 
lizacio, tudomanyos ismeretekkel elhalmozott modern kor, mint a mai is, amikor az 
ember meg tudta volna oldani eroszak nelkul is a konfliktusait. Amikor nem volt 
hodftas, haboru, faji, vallasi verengzes. Nemregen olvastam egy Bartok-eletrajzban 
a nagy zeneszerzo egyik levelenek reszletet. Mely megrendultseggel fejti ki benne, 
hogy az embert nem lehet megjavftani, tokeletesfteni, mint annyi profeta, filozofus, 
vallasaIapfto, part kepzelte. „Ez hat a sors es nincs veg semmiben?”, kerdezhetem 
Vor6smartyval. Nincs, valaszolhatom erre a XIX. szazadi panaszra. Akkor meg nem 
lathattak, hogy a szellem tovabb hanyatlik a XXI.-ben is. „.. .a felvilagosodas oroko- 
sei egy szep napon felebredtek, es jeges remiilettel allapltottak meg, hogy egy olyan 
vilagmindensegben elnek, amelybdl tokeletesen kiveszett a minoseg - olyan vilag- 
ban, amelyet megfosztottak minden ertekrendtol, jelentestol, tudattol, minosegtol es 
onertektol” - frja Ken Wilber amerikai pszichol6gus-rendszertortenesz (A mukpdo 
szellem rdvid tortenete, 2003). A yalsag folytatodik, hiszen mar tobb mint ketszaz eve 
tart. Osszecsapasok, termeszeti katasztrofak varnak rank. Es termeszetesen erofeszf- 
tesek is, hogy megmaradjon a „kek csillag” eleven vilaga. Es eljen az ember is, ez 
a Sziszuphosz, akinek akkor leszunk huseges utodai, ha ujra es ujra folgorgetjuk a 
kovet, noha tudvan-tudjuk, hogy legurul. 
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Kovacs lstvan 

CSANY LASZLO1849-ES ES BIBO ISTVAN 
1956-OS HELYTALLASA 


■ A magyar nyelv ertelmezo szotdrdbzn a helytall ige elso jelentese: ..Kuzdclemben a 
helyen maradva, onnan nem tagftva kitart, nem futamodik meg; a tamadast bevarja, 
szembe nez vele es batran harcol.” Atvitt ertelemben: „Hfven kitart, hu marad.” 

E ci'mszo elso jelentesehez a peldamondatokat Arany Janos es Jokai Mor muvci- 
bol meriti a szerkeszto. Mivel Arany es Jokai peldamondatai meltok eloadasom cfm- 
szereploihez, nem az ige fonevi alakjat citaltam bevezeto mondatkent. A helytallas ; 
magyarazatat ugyanis a kovetkezd peldamondatok alkotjak szerzdjiik megjelolese 
nelkiil: „Peldas, rendithetetlen, szilard, torhetetlen helytallas: a szovjet nep rendithe- : 
tetlen belytallasa a Nagy Honvedd Haboruban. Helytallasukon megtort a nemetek 
tamadasa. A beke iigye elvalaszthatatlan a vilag demokratikus osszefbgasatol, helyt- 
allasatol.” ; . ..; ■ 

E fentebbi peldamondatok iigyanis, anielyek a helytallast magyarazzak elsosor- 
ban annak sistergo bizonyi'tekai, hogy a Rakosi nevevel femjelzett kommunista on- 
kdnyuralmi rendszer az 1956-os decemberi sortuzekkel, letartoztatasokkal, statari- 
alis kivegzesekkel helyreallt s tartott akkor is, amikor az 1959-tol kiadott ertelmezo 
szotar tobbedik utannyomasa az 1960-as evek kdzepen napvilagot latott. Hogyne 
tartott volna, amikor a Kadar orokebe lepo Grosz Karoly meg 1988-ban is dntudato- 
san hirdette a gyakorlatilag 1945-ben hatalomra kerult kommunista rendszer uralma- 
nak folyamatossagat, s az akkor felgyorsul6 tarsadalmi-politikai erjedest ugyanolyan 
jelzdkkel illette, mint az 1956-os forradalmat. 

A helytallas mindazonaltal azok koze a szavaink, fogalmaink koze tartozik, 
amelyet nem lebetett szetmaszatolni, elmallasztani, lejaratni, mint peldaul a rokon 
ertelmu kitartast, mivel terbe es idobe agyazottan is attetszenekegymason mindazok, 
akik a fielytallast egesz eletuk peldajaval hitelesitettek. De hitelesfthettek egyetlen 
jol idozitett gesztussal, szoval, mondattal vagy akar beszedes hallgatassal is. Hitele- 
sitettek akkor is, ha azert halal jart. Mint erre a hoherszerepet jatszo bfrait leleplezo 
es ezert agyonvert 1956-os marti'r, Szilagyi Jozsef belytalldsa a pelda. 

Szent Agoston erzekletesen elemzi az idonek mint emberi talalmanynak a tulaj- 
donsagjegyeit. Az idotlenseg ebben az ertelemben nem 6rokkevalosag. Vagyis sajatos 
foglalata az emberi letezesnek. Igy az idotlensegben mindenki kortarsa lehet a ma- 
sikanak. Igazi kortarsakka azonban csak a sorsuk es cselekedeteik moralis karatjai 
altal egyenerteku emberek lehetnek. Ebben a vonatkozasban az 1849 tavaszan fug- 
getlenne lett Magyarorszag kormanyanak kozmunka- es kozlekedesugyi minisztere, 


Csany Laszlo es az utolso Nagy Imre-kormany tarca nelkuli minisztere, Bibo Istvan 
szinte magatol ertetodoen kortarsak. Koznapibb modon tudatosithatja ezt persze az 
a teny is, hogy 1848/49 forradalma es szabadsagharca, valamint 1956 forradalma es 
szabadsagharca jelkeprendszeriikben, koveteleseik tartalmaban, resztvevoik, hoseik 
lelki tolteteben, tettrekeszseguk hevuleteben, aldozatkeszseguk megrendftd hason- 
losagaban es persze cserbenhagyottsagukban iker-esemenysorai egymasnak... 

Csany Laszlo Zala megye szulotte, s Deak Ferencnek szinte toszomszedja, mi- 
utan 1810-ben, huszeves koraban elvegezte a gyori jogakademiat, es beallt katona- 
nak. Szarmazasan ktvul a napoleoni haboruk szelleme is erre a lepesre sarkallhatta. 

‘ Ot esztendo mulva mar mint a Radetzky huszarezred alhadnagya - Szechenyi Istvan 
tarsasagaban - reszt vett a Joachim Murat ellen vivott napolyi hadjaratban, amelyben 
meg is sebesult. Harom ev mulva hatat fordi'tott a katonasagnak, s ujabb ot ev eltel- 
tevel bekapcsolodott a kozeletbe. / 

A kozvetlen politikai kiizdelem szinteret kozel negyedszazadon at Zala megye 
jelenti. De itt mar a kezdet kezdeten mely vi'zbe veti magat: felszolal a kormany tor- 
venytelen ujoncozasa ellen. Es vegig ott talaljuk az ellenzek felkeszult, jol ervelo 
hangadoi kozott. Amikor a kormany az 1840-es evekben ismet megkiserelte az ellen- 
zeki megyek pacifikalasat, a Zala megyebe kuldott foispani helyettes, gr6f Festetics 
Le6 kemeny, de tisztesseges ellenfelre talalt Csany Laszloban. Szemelyisegenek, fel- 
lepesenekhat6sa alol maga Festetics grof se tudtai kivonni magat. Emlekirataban fgy 
jellemezte Csanyt: „A maganeletben teli ertelemmel, teli becsiiletesseggel, igazsagos, 
megveszthetetlen bfro a jogi ugyekben, nagyszeru szonok, de politikai nezeteiben 
tekintetnelkiili, rideg, megrendfthetetleniil ragaszkodo sajat ellenzeki elveihez, meg- 
gyozodeseert eletevel ill jot... Azt lehet mondani, hogy a legfigyelemremelt6bb jel- 
lemek koze tartozott.” 

E szavak, jelzok tobbsegevel Bib6 Istvant is jellemezhetnenk. Csany szerencsesebb 
korban sziiletett, mint d. A reformkor legkiemelkedobb kepviseloi koze tartozva for- 
maloja volt a — mai sz6val - rendszervaltoztato folyamatoknak, amelyek celja a jog- 
egyenlosegen alapulo civil tarsadalom megteremtese volt. 1843-tol a Zala megyei 
vedegylet legbuzgobb szervezoje, s ket ewel kesobb alapitoja es valasztott elnoke a nagy- 
kanizsai Takarekpenztarnak. Ugyanebben az evben vallalta ois, hogy onkentesen 
reszt vallal a haziado terheiben, es kesz orszagos szinten is adozni. Ezzel a gyakor- 
latban is demonstralta a kozteherviseles valosagga teheto eszmejet. 1847-ben belepett 
a „Pesti” es „Nemzeti Korok” egyesiilesebol letrejott „Ellenzeki Korbe”. Aprankent 
megerett azokra a feladatokra, amelyeknek elvegzesevel a kovetkezo ev forradalmi 
valtozasai altal teremtett elso, csak a parlamentnek felelos magyar kormany megbfzta. 

Az ugyancsak jogi vegzettsegu Bibo Istvan szellemi felkeszulesenek, sajatos po- 
litikai szerepvallalasanak evtizedet, a vilaggazdasagi valsag sokkja altal gerjesztett 
harmincas eveket o maga reformkorszaknak hfvja, mas ertelemben persze, mint 
az elozo szazad Reformkora volt. A vele 1976-ban keszi'tett interjuban fejti ki, hogy 
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az 1930-as evek elso feleben „volt a magyar tarsadalmi es politikai fejlodesnek egy 
6ntorvenyu mozgasa es elindulasa, ami ha magaban marad, akkor - fiira hasonlat 

- valami olyan dolognak kellett volna elindulnia, ami most [az 1970-es evek derekan 

- K. I.] Spanyolorszagban zajlik. Vagyis: az uralmon levo felfasiszta, felreakcios oli- 
garchia onbizalma meginog, az oligarchia eloregszik. Sorompoba lep egy csomo 
reformszukseglet, amelyek lassan egyertelmuekke, mindenki altal elfogadotta, min- 
den, az oligarchia szoros erdekviszonyaiba bele nem agyazott es bele nem merevedett 
ember szamara magatol ertetodove valnak: foldreform, a parasztsag felemelese, tar- 
sadalmi valtozasok, a munkassag helyzetenek a valtozasa. Kozben marad a fennallo 
hatalom onmagat megofzo ereje, amely szeretne a dolgoknak utanaengedni, de ret- 
teg attol, hogy mindez kommunizmussa fajulhat, es ez ment voIna folyamatosan az 
1930-as evektol, mfg ’40-re, ’50-re talan lett volna belole yalami 6nt6rvenyu dolog. Ezt 
keresztezte a hitleri Nemetorszagnak a megjelenese a szrnen.” (Elgondolkodtato az 
idezett interjureszlet elso fele: mintha a kommunistak 1980-as evek vegi hatalomat- 
menteserol is szblna.) 

Ennek kovetkezteben - tehetjuk mi hozza - 1940-ben mar javaban ddlt a II. vi- 
laghaboru, amelynek elso egy es haromnegyed eveben a hitleri Nemet Birodalom es 
asztalini Szovjetuni6 sz6vetsegesek voltak, s 1950-re a Moszkva legjobb tanftvanya- 
kent szamon tartott Rakosi Matyasnak es klikkjenek sikerult kiepfteni a bolsevik 
tfpusu diktaturat Magyarorszagon. 

Mfg Csanynak bo negyedszazad adatott a kozvetlen politikai cselekvesre, az ily 
korszak Bibo szamara 1945 elejetol alig masfel ev. Ennyi idon at vezette a belugymi- 
niszterium fotisztviseI6jekent elobb a kozigazgatasi, majd t6rve'nyelokeszftesi osz- 
talyt. Ennel nagyobb cselekvesi perspektx'va bo tfz ev mulva nyi'lt meg elotte azaltal, 
hogy 1956. november 3-an a Nagy Imre kormany tarca nelkiili minisztere lett. Mas- 
na P a szovjet fegyveres beavatkozassal szembefordu!va egy szemelyben kepviselte az 
egesz kormanyt es a koztarsasagl elnoki hivatalt.' 

Mig Bibonak harom nap adatott a Parlament falain belul politizalni sajatos irid- 
don es eszkozokkel, Csany harom honapon mukodhetett miniszterkent. A minisz- 
terieskut 1849. majus 13-an vagy 14-en tette le Eiebrecenben, s azonnal hozzafogott 
miniszteriuma xriegszervezesenek. Mint a Jelacid ban es csaszari tabornagy katonai 
keszulodeset, horvatorszagi mozgasat 1848 nyaran ellenorzo dravai vedvonal megszer- 
vezojenek, majd a feldunai hadtest, s kesobb az erdelyi hadsereg kormanybiztosanak 
volt tapasztalata nagyobb embertomegek mozgatasaban, az elelmiszer- es loszerszal- 
lftas utvonalainak, eszkozeinek megszervezeseben, de tudta, hogy miniszteriuma 
csaka legkivalobb szakemberekbevonasaval mukodhet jol. Nehany hetmulva keszu- 
loben voltak a Szolnok-Debrecen-Kolozsvar es a Szolnok-Arad vasutvonalak ter- 
vei... Mikozben Magyarorszag fele 200.000 fos orosz hadsereg masfrozott. ' 

A vilagtortenelem paratlan szcenaja, ahogy a Parlament egyetlen frogepenek kat- 
togasa elnyomja a szovjet tankok duborge'se't szazhet ewel ke'sobb. Egyetlen ember- 
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nek k6sz6nhetoen, aki nem adta fol, kell6 idoben a helyen maradt; helytallt. A le- 
igazott, de meg magat meg nem ado orszag parlamentjeben fogalmazott frasaival 
nemcsak a tizenkct nap szabadsagatol mamoros polgartarsainak adott hitet, hanem 
a nagyhatalmi sunyisagot jozan politikai ovatossagkent beallfto vilag lelkiismcrctet 
isfelrazta. 

„MagaviseIetevel, egesz lenyevel kivalt a magyar forradalom valamennyi polgari 
allamferfia kozul: bizalmat gerjeszto, s egyszersmind tiszteletet parancsolo ember 
volt.” Ez a jellemzes pontosan raillik az 1956-os forradalom Bibo Istvanjara. Pedig 
Gorgei Artur tabornok i'rta Csany Laszlorol, akivel mint a feldunai hadsereg kor- 
manybiztosaval nemegyszer osszezordult. Ennek dacara senki sem allt ki ugy Gorgei 
mellett Kossuthnal, mint Csany. 1849. augusztus 6-an a kormanyzo altal favorizaIt 
Bem helyett, Csany Gorgei Artrirt latta volna inkabb a fovezeri poszton. 

Amikor G6rgei a fegyverletetelre kesziilt, Csany nem kovette minisztertarsait 
Torokorszag fele, hanem a hadsereggel maradt. Pedig maga Gorgei is kerte, hogy 
menekiiljon. Nevelt fianak, Schmiedegg Karolynak l'rt bricsrileveleben is szol arrol, 
hogy miert nem hagyta el az orszagot: „. . .megszokhettem yolna, rigy mint a tobbi 
miniszterek, de en a szokest eppen rigy, mint az ongy ilkossagot gyavasagnak tartom, 

ha haszn4lni nem birtam hazam iigyenek, annak tudok martirja lenni. s 

Intelmul hozzateszi: „ A politikat eddig sem szeretted, es igazad volt, ne avatkoz- 
zal abba soha, az az elet nyugalmat elrabolja. Folytasd gazdasagodat, es ndsiiljel 
meg, kedves baratom, bizony-bizony inondom, ha van foldi boldogsag, rigy azt csak 
a hazi, nyugalmas, csaladi elet nyrijthatja.” 

A csaladi elet boldogsaga az agglegeny Csanyval ellentetben Bibo Istvannak meg- 
adatott. ■ ' ' 

Csanyt az ot elfogo oroszok augusztus vegen adtak at a csaszari hatosagoknak. 
Szeptember 26-an allftottak hadbirosag elo, s masnap felsegaruMs vadjaval mondtak 
fejere a halalt. 

Bibri Istvan bi'rosagi targyalasa egy hetig tartott. 1958. augusztus 2-an fteltek elet- 
fogytiglani bortonre. Hogy nem kotel altali halalra, az talan Nehru, indiai koztar- 
sasagi elnok kozbenjarasanak s a Nagy Imreek kivegzeset koveto vilag-felhaborodas- 
nak k6szonheto. 

Feltuno a rokonsag a ket szabadsagharc levereset koveto politikai perek jellege 
kozott. Ezt nem azok bosszriszomja, hanem koncepciozus volta adja. 1849 oszen a 
magyar politikai elit lefejezese es a tarsadalom megfelemlftese, Magyarorszag meg- 
torese volt a cel. 1848. oktober 3-an a magyar orszaggyules torvenytelen felosztasa 
napjan az uralkodo kozkegyelmet hirdetett az addigi politikai cselekedetekert. Vagy 
is oktober 3. elotti tetteiert elvileg senkit se lehetett volna felelossegre vonm. Ennek 
ellenere Csany Laszlo egesz mukodeset „egyseges egeszkent” targyaltak. Ennel is 
szembeszokobb, szinte a XX. szazadi totalitdrius rendszerek politikai b.'rrisagi elja- 
rasaira emlekeztet Batthyany Lajos miniszterelnok pere. 6 ugyams oktober 3. utan 
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tenyleg alig jatszott politikai szerepet. Mivel a magyar orszaggyules oktober 3-ai fel- 
oszlatasa torvenytelen volt, Csany joggal vedekezett azzal, hogy o hazaja es torvenyes 
kiraly iranti kotelesseget teljesitette, hozzateve, hogy artatlan, es az 6 lelkiismerete 
tiszta. A hadbirosag elnoke erre - a legenda szerint - e szavakkal akarta Csanyba 
fojtani a szot: Batthyany is ezt mondta, megis szemetdombra keriilt. Csany riposzt- 
jara, miszerint „Az is a hazam foldje”, mar nem tudott mit valaszolni. 

Csany Laszlot 1848. oktober 10-en akasztottak fel baro Jeszenak Janossal, Nyitra 
megye foispanjaval, Nyitra es Esztergom megye kormanybiztosaval egyiitt. Az 1849- 
ben es 1850-ben kivegzettek es bebortonzottek zome a reformkori valtozasok hajto- 
motorjat alkoto, hazafias erziiletu magyar nemesek es arisztokratak koziil keriilt ki. 
Mi sem termeszetesebb, hogy a Kadar verbirosagai altal kivegzettek tobbseget - a pro- 
letarinternacionalizmus leghfvebb tamaszainak hirdetett - munkasok alkottak. 

Palffy Janos, a Marczius Tizenotodike foszerkesztoje fgy jellemezte Csany Laszlot: 
„Torhetetlen lelkierovel roncsolt testben, munkalva mindig zajtalanul es szerenyen, 
de vaserellyel, nelkiilozve kenyelmet, apolast, szukseget, tiirve faradalmat, sanyart 
hallgatagon, buzditva peldaja altal, fenyftve szeliden vagy szigoruan. (...) Csany 
Laszlo egyike azon ritka s korunkban mar alig fbllelheto hatarozottan jellegzett romai 
jellemeknek, melyeknek haza es becsiilet mindenok, s melyek elott barat es ellenseg 
kenytelen tisztelettel meghajolni. Csany egy nagyszeru republikanus jellem, e ma- 
gasztos osalakok minden erenyeivel. Az ily ferfit csak rendkfviili idok s viharos 
belrazkodas emelheti felszfnre mint gyongyot s mint vigaszt az emberisegre, ellen- 
t6tiil azon tomerdek szemet es salakert, melyet ugyanazon hullamjatek korbacsol fel 
a feketepett szenvedelyek tengermedrebol.” 

Palffy mintha Bib6 Istvant is jellemezte volna e sorokkal. 
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Lovasz Adam 

bib6 istvan munkassAganak 

TARSADALOMPOLITIKAI VONATKOZASAI 

■ Mint minden filozofus eseteben, Bibo Istvan gondolatvilagat is leginkabb sajat 
szavain keresztul ismerhetjuk meg. En elsosorban tarsadalompolitikai elveire es ja- 
vaslataira hfvnam fel eloadasommal a figyelmet. Kiilp'olitikai, tarsadalomfilozofiai 
es politologiai temaju frasaibol egyarant idezek. Minden idezet tartalmaz aktualis 
javaslatokat es figyelmezteteseket. Dobbenetes, hogy evtizedek, olykor tobb mint fel 
evszazad tavlatabol mily idoszeru Bibo. Legjobb muvei (gondolok itt peldaul A ke- 
let-europaik}sdllamo\nyomorusaga cfmii 1946-os tanulmanyra) a mai napig, szinte 
sz6r61 szora aktualisak. Vissza-visszatero mozzanat lesz a kora huszonegyedik sza- 
zadi allapotok osszehasonlftasa az eredeti bib6i vfzioval, ami gyokeresen kulonbozik 
az aktualitas teren mukodo, de hangsulyozom, egyre kevesbe mukod6 es mukodo- 
k6pes, globdlis kapitalizmus valosagat61. 

Bib6 szeles lat6koru, igazan globalis szemleletu kozfro volt. Legfobbkeppen, kiilo-: 
nosen szakmai eletenek korai fazisiban a nemzetkozi jogi kerdesek foglalkoztattak. 
De nemcsak az 1930-as evekbenfrt ebben a temakorben, hanem j6val kes6bb is. 1965 
es 1974 kozott frta meg A nemzetkpzi dllamkpzosseg benultsdga es annak owossagai 
cfmu tanulmanyat. Noha szamos kerdesrol es nemzetkozi jogi konfliktusrol esik szo 
benne (peldaul Ciprus es Palesztina), am szamunkra kulonosen erdekfeszftoek lehet- 
nek a nemzetek integraciojarol frottak. Latsz61ag nem tarsadalompolitikai kerdes 
ez, de lassuk csak, mennyire nagyon is tarsadalmi kdrdeskent kezeli: 

. .az integraci6 utja nem a nemzetallam fazisanak az atugrasan keresztiil, hanem 
a nemzeti keret kiilsd stabilizalodasan es belso szabadsagtartalmanak a megnoveke- 
desen at vezet. A nemzetfeletti integracio fele nem azoknak a nemzeteknek az aka- 
rata, az onrendelkezese indul el a legnagyobb lendulettel, melyeknek erre gazdasagi 
es mCvel5desi elmaradottsaguk folytan a legnagyobb szukseguk lenne, hanem azoke, 
amelyekben nemzeti kereteik stabilizaltsaga es nemzeti egzisztenciajuk biztosftott- 
saga folytan a demokratizmus es nemzeti tudat harmoniaban tudtak maradni, vagy 
ujbol harmoniaba tudtak kerulni. A nemzeti tudat es nemzeti keretek elleni nem 
nagyon kilatasos kuzdelem helyett tehat surgosebb es gyakorlatibb cel annak az utjat 
keresni, hogyan lehetne a nemzetalakulasnaksokponton nagyon keserves folyamatat 
az alakulo nemzetek szamara minel simabba es zokkenomentesebbe tenni, a mar 
kialakult ncmzetek szamara pcdig a befejezettseg es biztonsag allapotat letrefiozni.” 1 

1 Bibo Istvan: A nemzetkpzi allamkpzosseg benultsaga es annak ort/ossagai. In: Valogatott tanul- 
manyok, Budapest, Magveto Kiado, 1990,382-383. 
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Bibonak kedvelt modszere volt az altala idezett szovegeket mondatokra bontani, 
es mondatonkent elemezni azok lenyegi tartalmat. A szerzo minden, nemzetek fe- 
letti integracios szervezetrol beszel. Erthetjuk akar a kortars europai intezmenyrend- 
szerre is. Teret nyert a vilagban egy olyan politikai es tarsadalmi iranyzat,'mely sze- 
rint a globalizacio es integracio onmagaban jo es kfvanatos dolog. Az e nezetet vallok 
az integraciot mint olyat defacto a tortenelem fejlodesenek alaptorvenyekent kfvanjak 
elfogadtatni, es ily modon, ha pozitfv kovetkezmenyekkel jar a benne resztvevok 
szamara, ha nem, mindenaron kitartanak mellette. Ezzel a mar akkor jelen levo 
nezettel szembeszall Bibo. A kiilonallo nemzetallamok sikeres integraciojat csakis 
a belso szabad letallapot elerese biztosfthatja. Bibo nem a nacionalizmust allftja 
szembe az internacionalizmussal, mert vilagosan latja, hogy hamis a kettd kozti el- 
lentet. Ezt az alapjaiban hazug tematikat teljesen felredobva, az egyes nemzetek 
belso eletet es a nemzetek kozotti egyuttmukodest egyseges valamikent kezeli. Az 
egyik kovetkezik a masikbol. Gyenge, felbomlofelben lev6 nemzetek csakis gyenge, 
szertefoszlo egysegeket hozhatnak letre. Bibo megallapftja, hogy csak a nemzeti 
egzisztenciajukban biztosftott, eros demokratikus hagyomanyokkal rendelkezo 
orszagok hozhatnak letre igazan sikeres integraciot. Ez a kulcsa annak, hogy meg- 
erthessiik, miert kertilt eppen a huszonegyedik szazad elejen strukturalis es, megkoc- 
kaztatom, vegzetes valsagba az europai integracio. „A nemzeti tudat es nemzeti ke- 
retek elleni nem nagyon kilatasos kuzdelem helyett tehat siirgosebb es gyakorlatibb 
cel annak az utjat keresni, hogyain lebetne a nemzetalakulasnak sok ponton nagyon 
keserves folyamatat az alakulo nemzetek szamara minel simabba es zokkenomen- 
tesebbe tenni, a mar kialakult nemzetek szamitra pedig a befejezettseg es biztonsag 
allapotat letrehozni.” Megfontolandoak ezek a szavak az europai donteshozok sza- 
mara. Egy dolog nemzeti hataskoroket csorbftani, mas dolog eletkepes intezmeiiy- 
rendszert letrehozni. Ha tul gyors az integracio, a nemzeti hataskoreik gyakorlasahoz 
eleve tulzottan gyenge orszagok vegkepp magatehetetlenne valhatnak. Az utobbi 
evekben szamos szakember figyelmeztetett arra, hogy az europai intezmenyrendszer 
jelenlegi formajaban fenntarthatatlan. Bibo Istvan ezt negy evtizeddel ezelott meg- 
tette. Itt szo sincsen semmifajta maradi nacionalizmusrol. 6 maga sem tagadta a 
minel nagyobb meretu integraciok fontossagat a tarsadalom fejlodesebcn. A minel 
osszetettebb tarsadalmi rendszerek alapigenye a fbkozodo nemzetkozi egyiittmu- 
kodes. Am csak szabad es eros nemzetek egyiittmukodese iehet egyben sikeres es 
kfvanatos. Amennyiben hianyos a szabadsag belsd teren, az integracio sem egy sza- 
bad tarsulason alapulo, szerzodeses viszonyt fog megtestesfteni, hanem egy keny- 
szeru, kfvulrol eroszakolt egyseget fog kepezni, esetleg egy foderalis birodalmat. 
Ime Bibo gondolatai: „...el6terbe keriilt egy olyan felfogas, mely minden korulme- 
nyek kozott szorgalmazza a federaciok alakulasat, fenntartasat es a szethuzo tenden- 
ciakkal szemben vaIo megvedelmezeset, espedig elsosorban nem azok szabadsag- 
tartalma miatt, hanem azert, hogy ilyen modon nagyobb, eletkepesebb, magasabb 
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integracio fele mutato egysegek jojjenek letre, s elsosorban ennek eszkozekent tekin- 
ti a federacio szabadsagtartalmat is, mint ami kepes a tagok szamara az egyesuleshez 
valo kedvet novelni. E szerint a felteves szerint minden federacio, mely letrejottevel 
az addiginal nagyobb allamkeretet hfv eletre, mar azert is ertekes, viszont minden 
tendencia, mely a federaciok letrejottet akadalyozza, vagy a meglevoket bomlasztja, 
sziiksegkeppen az olyannyira sziikseges magasabb integralodas karat jelenti. , 

A federaciok ilyenfajta, onmagaert valo ertekelese a szempontok es fogalmak osz- 
szezavarasahoz vezet, s fgy nagymertekben tevutra vezeto. A federacio belso, sajatos 
erteket a dolog termeszete szerint csak annak belso szabadsagtartalma dontheti el: 
egyreszt az, hogy mennyi szabadsag, igazsagossag, valosagos onrendelkezes, bekes 
egyutteles valosul meg a federacio szoban levo formaja altal, masreszt az, hogy meny- 
nyi megcgyezes, kozos akarat, kozos nemzetalakulasi elhatarozas vagy nemzetfelet- 
ti egyesulesi szandek, belso homogenitas vagy affmitas, tisztazott kozos alapelv, 
kozos terv, kozos erdek tartja ossze.” 2 ^ 

A federacio elvet, mint olyat nem bfralja a szerzo. Magatol ertetodo, hogy minden 
emberi kozosseg igyekszik sajat celjai elerese erdekeben masokkal egyiittmukodni. 
Vegso soron a tortenelemnek van egy olyan tendenciaja, amely szerint az emberiseg 
a kezdeti oskozossegtol lepcsonkent eljut a tokeletes Egyig, az egy vilagallamig. Az 
Egy allapota lehet jo vagy rossz letallapot: Bibonal az Egy fogalma magaban hor- 
dozza az egyseg reszeinek belso autonomiajat. Az Egy nala nem zarja ki a tobbes 
szamot sem. Az Egy reszei megorzik pluralis tobbfelesegiiket. De a vilagallam gon-, 
dolata, meg altaiaban a foderalis gondolat korantsem ilyen tolerans a valosagban, 
amint Bib6 is nagyon jol latta, mikor a Szovjetunio fele tekintett. „A federaciok (...) 
onmagaert valo ertekelese a szempontok es fogalmak osszezavarasahoz vezet” - a leg- 
messzebbmenokig egyeterthet ezzel a mondattal minden racionalis gondolkodasu, 
humanista ember. A huszadik szazad bune volt, hogy a politikum, azaz, az eletnek 
egy szuk terulete uralkodott el az elet folott. Bibo Istvan minden egyoldalusagot 
mellozott, beleertve a politikai strukturak oncelusagat is. Ha ma megfigyeljiik a hf- 
reket, nem esik szo egyebrol, mint ilyen-olyan penziigyi es politikai intezmenyek 
„megmenteser61”, „kimenteser61”. Keseru ironia, hogy korunkban a ..mentocsomag”, 
„mentoakcio” szavakat leggyakrabban penzintezetek vagy penzintezeteknek elado- 
sodott allamok megmentesere alkalmazzak. Emberek megmentesere szamottevoen 
alacsonyabb osszegek es kevesebb akarat jut. Ilyen szempontbol el es virul az a fajta 
torz gondolkodas, ami ellen Bibo is kiizdott: szamos esetben az intezmenyek elsobb- 
seget elveznek azokkal a hus-ver emberekkel szemben, akiket (elvileg) szolgalni hi- 
vatottak. A „belso homogenitas” kerdeskore is mindenkeppen erdekesseg, hiszen 
a globalizacio viszonyai kozott nagymerteku heterogenitas keletkezik nemzeti tar- 
sadalmakon beliil. A leszakado kistersegek meg inkabb periferiara szorulnak, a fej- 

2 U.o.384. 
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lett kistersegek viszont felzarkozliatnak, amikor kedvezo a vilaggazdasagi szeljaras. 
A globalizacionak e tendenciaja a belfdldi fejlettsegbeli kulonbsegeket noveli, mikoz- 
ben elmeletileg a globalis piaci erok kiegyenlftik az egyes nemzetgazdasagok kozti 
szakadekokat. Ha ezt vegiggondoljuk jozan biboi logikaval, arra kovetkeztetbetunk, 
hogy lehetetlen egyik a masik nelkul. Vagyis arra a kovetkeztetesre kell jutnunk’ 
hogy az egyes orszagok kdzotti fejlettsegi eltereseket csak fokozbatja a globalizacid 
jelenlegi formaja, amennyiben az allam nem igyekszik ellentetelezni ezeket a hata- 
sokat. A foderaciok erteket Bibo szerint csakis azok belso szabadsagtartalma dont- 
heti el. A nemzetek feletti integracio onmagaban tehat nem a fejlodes elosegftoje, es 
onmagaban nem teremthet atlathatobb hatalmi viszonyokat. A hatalomgyakorlas 
tematikaja kiilonosen foglalkoztatta Bibot. Nem „csupan” politikai jelensegkent, 

hanem osszetett tarsadalmi-gazdasagi-kulturalis folyamatkent: 

”A bberalis demokrata altalaban kotelessegenek tartja, hogy megalljt kialtson, 
amikor a tulajdon szentseget barki erinteni akarja. Es ez azt jelenti, hogy a tulajdon- 
nak olyan formai, amelyek mereteiknel fogva mar nem tulajdon jelleguek, hanem 
egyszeruen a hatalom eszkdzeive valnak, a liberalis demokratizmus veddszarnyai 
ala keriilnek.” 3 

Arra a gondolati zsakutcara figyelmeztet bennunket Bibo, amelybe a klasszikus 
liberalisok tevednek, akarva-akaratlanul. A hatalmat csupan politikumkent ertel- 
mezve, a liberalis teoretikusok a politikum mindennemu beavatkozasat a politikai 
hatalmat kozvetlenul nem gyakorlo szereplok eletebe elnyomo, antidemokratikus 
gaztettkent ertelmezik. Egy kalap ala veszik, legalabbis gazdasagelmeleti sfkon, 
a nagyvallalatokat es nagyvallalkozdkat az atlag allampolgarral. A Bibo altal kep- 
viselt szabadsageszme nem turi az erosek vedelmet a gyengebbekkel szemben. A ke- 
vesek szabadsaga nem iitkozbet a tarsadalom erdekeivel. A nagyobb kozosseg erdekei 
megkovetelik, hogy a hatalmi tulsullyal bfro szereplok ne ervenyesfthessek gazdasagi 
hatalmukat. Ennelfogva sziikseges egy nagyobb hatalom, a nep altal iranyftott es 
ellenorzott allamhatalom jelenlete, amely korrigalja a szabadpiac torzulasait, es fel- 
szamolja a monopoliumokat, kartelleket, mielott aranytalan politikai es gazdasagi 
befolyashoz jutnanak. Ebbol a szempontbol sziikseges teret engedni az allamhata- 
lomnak, hogy a tobbseg szabadsaga ne korlatozodjon a maganerdek szabadsaga altal. 

A szabadsag Bibonal tobbet jelent a szavazati jognal: akarcsak a hatalmat, a szabad- 
sagot sem pusztan politikai, hanem gazdasagi es tarsadalmi letallapotkent targyalja. 
Az europai tdrsadalomfejl6d.es ertelme Bibd talan legfontosabb munkaja, mivel benne 
talalhato valamennyi nezete a tarsadalmi kerdesekrol. A szabadsag fogalmat, egysze- 
ruen, kdzerthetoen, de megis emelkedetten, a kovetkezokeppen fbglalja ossze: 


3 Bibo Istvan: A \apitalista liberalizmus e's a szocializmus-marzizmus dllitdlagos \iegyenlithetetlen 
ellentete. In: Valogatott tanulmanyo\, Budapest, Magyeto Kiado, 1990,780. 
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„Ha azt akarom, hogy az engemet fenyegeto halalveszedelmek ellenere is, az 
engemet gyotro felelem ellenere is hatalmasnak, erosnek erezzem magamat, akkor 
enneka legelsddlegesebb utjat az latszik megnyitni, ha embertarsaimat kenyszerfte- 
ni tudom sajat akaratom ala vetni, es ugyanakkor a mas altal gyakorolt kenyszer az, 
ami tdbbszordsen fel tudja fokozni a bennem elo felelmet. Es ezzel szemben meriil 
fel az a szukseglet, hogy a mas kenyszeretol mentes, az attol valo felelemtdl mentes, 
vagyis szabad legyek. Es ezzel kapcsolatban az egesz kifejtendo elgondolasnak az 
alapgondolatat mar most elorevetftem azzal, hogy nagyon lenyeges felismeres az, 
hogy a mas ember kenyszen'tese utjan valo batalomszerzes es a felelemtdl valo meg- 
menekiilesnek ez az utja hamis. Tehat tevutra vezet, ha a hatalom, a kenyszer, az 
erotudat fokozasaval akarok megszabadulni a felelemtdl. A felelemtdl pontosan ugy 
szabadulhatok meg, ha sem en nem allok embertarsaimnak nyomaszto kenyszere 
alattj sem en nem tartok embertarsat nyomaszto kenyszer alatt. 

. Bibo a leheto legtisztabban kifejti, hogy a szabadsag nem egyeb, mint a kiilso 
kenyszertdl, illetve a felelemtol valo mentesseg. Ebben a megkdzelft6sben egy auto- 
riter modon igazgatott tarsadalmi rendszer keretein belul maradva senki sem nevez- 
heto igazan szabadnak. Egy r6mai csaszar, egy katonai diktator, egy kommunista 
parttitkir vagy egy felsobb szintu menedzser, minden kivaltsaga ellenere, nem ne- 
vezheto szabad cselekvdnek, mert tarsadalmi pozfci6janal fogva alland6an resen kell 
lennie, nehogy elveszftse tarsadalmi rangjat. Azert muszaj e szemelyeknek latvanyo- 
san is gyakorolniuk hatalmukat, hogy leplezhessek a bukastol valo felelmiiket. Bib6 
eszmerendszereben csakakkorkepzelhetd el igazi szabadsig, amikor az ala-foleren- 
deltsegi viszony megszunik mint meghatarozo tarsadalomszervezesi elv. A kevesek 
uralma a tobbseg felett magat az elitet is bebortonzi egy zart lethelyzetbe. Ennek 
legdrasztikusabb peldajat a mai Sao Paoloban talalhatjuk, ahol a gazdag oligarchak 
csak helikopterrel mernek kozlekedni, teljesen elkeriilve az altaluk kizsakmanyolt 
tarsadalom tobbi csoportjat, mivel eletveszelyes vagyonos embernek utcara lepme 
a bunozes miatt. Mi masnak lehet ez peldaja,mint annak, amikor kolcsdnosen egy- 
mas ..nyomaszto kenyszere” alatt allnak kiilonfele tarsadalmi csoportok? Szomoru 
es elkeserito, hogy hova juthatnak tarsadalmak. Ahhoz, hogy a gazdasagi elet is 
mentes lehessen az ala-folerendeltsegtol, Bibo a kovetkezdt javasolja: 

„Az azonnali kisajatftas ala nem sziiksegkeppen esd kapitalista teruletekre nez- 
ve nagyon fontos volna viszont olyan uj jogi es szervezeti formakat talalni, amelyek 
a financtokenek az egesz termelest szolgasagba donto mukodesevel szemben az 
egesz kapitalista szervezkedes alapintezmenyet, a reszvenytarsasagot indftjak mas 
szervezeti formak iranyaba. A tulajdonnak alapveto jogi tartalma az, hogy egy adott 
targgyal kapcsolatban minden olyan nyereseg, amit valaki valamilyen jogcfmen nem 

4 Bibo Istvan: Az europai tarsadalomfejlodes ertelme. In: Vdlogatott tanulmanyo\. Budapest, 

Corvina, 2004, 155. 
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visz el, a tulajdonost illeti meg. Ha ezt most atvissziik a reszvenytarsasagra, akkor 
a reszvenytarsasag azaltal valik hamis intezmennye, hogy a reszvenytarsasagban a 
tulajdonos pozituraja elvileg a reszvenyesek egyiitteset illeti meg (...). Ez a szituaci6 
eredendoen hamis. Azok az emberek, akik reszvenyeket vasarolnak, nem tulajdont 
akarnak szerezni, hanem a penziiket akarjak hasznosttani, fbrgatni. Ennelfbgva az 
oket megilleto termeszetes pozitura a hitelezo pozituraja. Olyan reszvenytarsasagi 
format kell tehat talalni, amiben a reszvenyes nem a tulajdonos helyen all, hanem a 
hitelez6 helyen; (...) Azokban az orszagokban, amelyekben a szocializmusra valo 
fokozatos atmenet a program, olyan reszvenytarsasagi fbrmat kell talalni, ahol a tu- 
lajdonos pozituraja a dolgozok osszesseget illeti meg. Tehat nem a reszvenyesek osz- 
szessege fizeti ki a vezerigazgatot61 az utolso munkasig az osszes dolgozot, hogy 
azutan a nyereseg az ove legyen, hanem a dolgozok osszessege fizeti ki a penzt hozo 
reszvenyesekben megtestesiilo hitelezoket, hogy azutan minden megmaradtnyereseg 
a dolgozok osszesseget illesse meg. Ez nem egyszeru dolog, mert nem mindig van 
nyereseg. A dolgozbk olyanfele atallasa, hogy ok az ipari letesftmenyekkel szemben 
a tulajdonos magatartasat vegyek fol, es adott esetben vesztesegek vagy legalabbis 
j6vedelemcsokkenesek kockazatat is vallaljak, nagyon nehez atnevelesi feladat, de 
pontosan ez az igazi problema, es ezt a problemat nem lehet megkerulnunk. Ha 
allami tulajdonba vessziik az egesz t6kes-tulajdont, attol a munkas meg nem lesz 
tulajdonos; magatartasa sem lehet a tulajdonose; csakis a munkasonkormanyzatnak 
es a munkastulajdonnak bevezetesevel erhet6 el - tobb nemzedekre terjedo atalaku- 
las kereteben -, hogy a munkassag, a letesftmeny, a berendezes, a gyar, a termelo- 
eszkoz tulajdonosi magatartasat ki tudja fejleszteni.” 5 

Bibo leleplezi a gazdasagi hatalomgyakorlas tokes formajat, valamint azt a gaz- 
dasagi-jogi hazugsagot, ami a tulajdonosok helyebe lenyegeben hitelezoket, vagyis 
az ugynevezett „reszvenyeseket” iilteti, holott leginkabb azok az emberek lennenek 
jogosultak a „tulajdonosi” dontesek meghozataMra es a tulajdonosi jogok, kotelezett- 
segek gyakorlasara, akik egy adott vallalkozasnal dolgoznak. Ekeppen megkiilon- 
bozteti a csaladi vallalkozasoktol (ahol a tulajdonos egyben munkat is vegez) a be- 
fektetok altal tulajdonolt es igazgatott nagyvallalatokat. Nem szukseges oszerinte 
a kisvallalkozasokat allamosftani. Sot, kimondottan karosnak es a szocializmus 1 
ugyenek artalmasnak talalja. A kommunista allamosftas helyett a munkavallalok 
tulajdonossa tetelet javasolja, az uj tarsadalom gazdasagi jogi alapjakent. Polgarokka, 
vallalkozokka kfvanja tenni a berbol es fizetesbol eloket, ily modon kikuszoboIve 
a tokevel rendelkezok es nem-rendelkezok kozti egzisztencialis ellentetet, anelkul hogy 
valami keptelen utopiat kelljen letrehozni, ahol csak egyfajta tulajdonforma letezik. 
A mai napig izgalmas ez a gondolat. A munkasonkormanyzat jelenti Bibonal, a vilag 
kulpolitikai bajainak orvoslasa mellett, a szabadsag eleresenek kulcsat es egyben be- 
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tetozodeset. 1956 viMgtortenelmi jelentoseget a gazdasagi rendszernek abban a de- 
mokratikus megszervezeseben latta, amit a forradalmarok rovid ideig megval6sftottak. 
Az onkormanyzo munkahelyek intezmenyesulesevel veget erhet az a kettos kenyszer, 
ami velemenye szerint jellemezte az osszes eddigi emberi tarsadalmat: az eroszaktol 
es a letbizonytalansagtol valo felelem. Lehetsegesnek tart egy olyan tarsadalmat, ahol 
nem az ehhalaltol vagy kilakoltatastol valo felelem osztonzi az embereket a jobb 
munkara, hanem a j61 felfogott tulajdonosi onerdek. Bibo szocializmusa polgan szo- 
cializmus. Ha megval6sfthat6, ha nem, mindenkeppen megval6sftand6. 


5 U.o. 197-198. 
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Denes lvan Zoltan 

UJJAEPITES ES ALAPITAS 


■ A modern demokratikus tarsadalmakban kulonbozo ertekvilagu es viMgnezetu 
allampolgarok elnek egyuttmukddve egymassal. Tudomasul vettek es folyamatosan 
tudomasul kell, hogy vegyek: nincs egyedul udvdzM e'rtekrend, amelyet valameny- 
nyien elfogadnanak. Ezt megmutattak a XVI-XVII. szazad vallashaborui, ktildndsen 
a harminceves haboru, amelyben katolikusok es protestansok egyarant meg voltak 
gyozodve arrdl, hogy dk es csakis dk tudjak az iidvdzules egyediili utjat, am egyiknek 
sem yolt eleg fizikai ereje ahhoz, hogy meggyozodeset a mdsikra ra tudja kenysze- 
riteni. Emiatt bele kellett torodniuk abba, hogy nem tudjak az egyediili, helyes os- 
yenyre teriteni az elbitangold nyajat, el kell turniiik, hogy azok a magukhite szerint 
imadkozzanak. Nem fogadtak el a mas meggyozodest igaznak, tovabbra is megbe- 
lyegeztekannak valloit, de elviseltek, hogy idegen orszagokban, majd sajatorszaguk 
tavoli videkein az „eretnekeknek”, az „Antikrisztus hxveinek”, a „balvanyimaddk- 
nak , a „papistaknak” imahazaik es gyulekezeteik legyenek. Kesobb mar azt is eltfir- 
tek, hogy sajat telepulesuk szelen epftsek fel gyiilekezetiik hazait, am annak ajtaja 
nem nyflhatott a varos, a falu kozeppontja fele. Ezt a toleranciat pedig egyre inkabb 
kenytelenek voltak kiterjeszteni a mis hitfiekre, a mas kulturajfiakra, a jottmentekre, 
sdt meg az ateistakra is, majd a mas szexualis szokastkovetdkre. Igaz, a XX. szazad 
vallashaborfii, a totalis rendszerek intezmenyesftett poIgarhaborfii mindezt sok he- 
lyiitt megsemmisftettek, am a totalis rendszerek bukasa utan helyreallt a polgarha- 
borfitol mentes allapot azzal a kiilonbseggel, hogy a helyreallftas, az fijjaepftes egy- 
ben alapitas is volt. Az egyenlo emberi meltosag, a szabadsages a demokracia elvein 
alapuld tarsadalomszervezddes megalapitasa, amely az emberi eletet az emberi mel- 
tosagba tartozdnak tekinti. 1 

Elterjedt magyarazat, amely a nacionalizmus terhodftasaban latja fijjasziiletni 
a vallashaborfik mindent elsoprd fanatizmusat. Annal inkabb, hiszen a totalis ideo- 
logiak ellensegkepet, az osztaly-, illetve a faji ellenseget a nemzeti ellensegre cserel- 
ve megmarad a vilagkep egesze, annak begyakorolt pusztito mechanizmusaival es 
negativ szocializacios mintaival egyiitt. 

1 BIMI. 101-219, 285-332, John Rawls, 1993, 1997, 2001, Isaiah Berlin - Ramin JahanbegIoo 

1991, Isaiah Berlin, 1996a, b, Kis Janos 1997,2000,2004, Denes Ivan Zoltan 2008,260-284. 
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Am lia a nemzette valas, a nemzetepites programjat es folyamatat nem tartjuk 
vegzetszerfien kartekonynak es sziiksegkeppen puszritdnak, azt is latjuk, hogy a na- 
cionalizmusok elvi szinten kolcsonosen ervenytelenitik egymast, hiszen mindegyik 
a maga nemzetet tartja magasabb rendfinek. A nemzette valast es a nemzetepftest 
ekkor nem kell eleve a SatantdWalonak tekinteniink. Ebben az esetben nem eleve 
adottak, hanem magyarazatra szorulnak mindazok a negariv jelensegck, amelyeket 
a nemzet letehez es a nemzeti onrendelkezes elvehez kapcsoltak es kapcsolnak hozza. 

Mi kepes egybekapcsolni az egy orszagban eldket, ha vil%nezetileg athidalhatat- 
lan kiilonbsegek valasztjak el dket egymastdl, ugyanakkor nem kwannak folyamatos 
polgarhaborfit folytatni egymassal? Mindenekelott az, hogy olyan jatekszabalyokat, 
eljarasi formakat, szocializacios mintakat alakftsanak ki fijra es fijra, amelyeket min- 
denki begyakorol, betart es betartat. Ez egyiitt jar azzal, hogy legkisebb kozos tobb- 
szoroskent a politikai kozosseg valamennyi tagja elfogad nehany kozos alaperteket, 
az egyenlo emberi meltosagot, a szabadsagot es a demokraciat, a hatalom forrasakent 
a nepszuverenitast, es a hatalom mennyisegenek es kozpontositasanak ellenszerekent 
a hatalommegosztas, a fekek es ellensfilyok- allandd fejlesztesre es megfiji'tasra szo- 
rulo - rendszeret. A meggydzddes, a lelkiismeret maganiiggye valik, a maganszfera 
egyre tfigulo hatarai pedig elfogadotta, amelytol egyre inkabb elszakad a kozosseg- 
hez tartozas kriteriuma. Ez mindinkibb a jogok es kotelessegek egyenlosegeben, 
a politikai kozosseg megalkotasaban 6s fenntartasaban. az egyenek kozossegi cselek- 
veseiben hatarozodik meg. Am’ a kiilso kenyszer visszaszorftasa es visszaszorulasa, 
a szemelyes uralom megfekezese a tarsadalmi integracid, a politikai kozosseg kohe- 
ziojanak onkentes, szabad es allanddan meg- es fijrateremtendo kifinomult formait 
feltetelezi. Ezek, ha leteznek, elfogadottak es hatnak, tavolrol magatol ertetodoknek, 
adottsagoknak latszanak. Akkor erezhetjiik, hogy mennyire nem lgy van, amikor ya- 
lami miatt nem mfikodnek. 3 


U. 

A szovjet birodalom altal megszallt, vazallus allamokka tett kozep- es kelet-eurdpai 
orszagok rendszervaltasa, a tekintelyuralmi oligarchikus rendszereket felvalto de- 
mokratikus politikai keretek kiepi'tese nem tarsulhatott a demokratikus politikai 
kultfira es szocializacio magatol ertetodd mintaival es formaival. Nem valami ere- 
dendo elmaradottsag kovetkezteben, hanem azert, mivel a demokratikus politikai 
kultfira es szocializacio mintai es formai hianyoztak es maig hianyoznak, lgy meg- 


2 VT IV 283-710. 

3 BIMI. 101-219,285-332, VTIII. 7-123, IV. 759-782,796-798, John Rawls: 1993,1997,2001, 
Isaiah Berlin: 1980,1981,1990,1996a, b, 2002,2006, Kis Janos: 1997,2000,2004. 
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teremtesuk feladat, nem pedig adottsag volt, es ma is az. Kialakftasukat es elfogad- 
tatasukat lgencsak megnehezfti a pillanatnyi politikai haszonra torekves elterjedese, 
a szervezesi ansztokracia kialakulasa es megerosodese, a hatekonysagra hivatkozo ' 
uj, ellensuly nelkuli hatalomkoncentraciok benito sulya, a „szmlelt kapitalizmus, 
a kudalis viszonyok kapitalista kihasznalasa” meghataroz6 jellege. Meg tovabb ter- 
heh a helyzetet a politikai kultura toredezettsege, ellentetek altali meghatarozottsaga, 
zarvanyszerusege, az atelt vagy athagyomanyozott, eltero elmenyek feldolgozatlan- 
saga. Valamilyen egykori serelem, felelem es megalaztatas szinte mindenkinek az 
eleteben szerepet jatszik, ami annak a mindenaron valo biztosft6sahoz vezet, hogy 
a serelem megismetlddese egyszer s mindenkorra kizarhat6 legyen, s az egykori se- 
relemert a serelmet szenvedett, illetve annak leszarmazottja elegtetelt szerezzen 
liiszen d dldo'zat? ’ 

Egymassal versengda/*zat-szerepeket es elegtetel-keresese/ņt fednek fel azok a jel- 
kepes polgarhaborus helyzetek, amelyeknek szereploi a politikai kozosseg szimboli- 
kus tereben es idejeben ujra esujra, egyre abszurdabb formakban megjelennek, azok 
kisajatftasara tornek, es uj, gyakran anakronisztikus jelentessel probaljakfeIruhazni 
a k8zfiss egi teret, annak idejet es az azok altal megjelenftett korabbi esemenyeket. 

Megdobbentden sokan elhiszik, hogy valasztaniuk es valasztatniuk kell, lehet es 
szabad akozott, hogy a nacizmus vagy a kommunizmus okozott tobb szenvedest es 
jelentett nagyobb veszelyt es megalaztatast, es ebben a szellemben ujra- esujraertel- 
mezik a nagy tortenelmi katasztrofakat e's fordulopontokat. Ezek ellentetes jelent6sei 
pedig nem egyszeruen ertetlenseg es erzeketlenseg, hanem belsd sebek be nem 
gyogyulasanaka kovetkezmenyei. Mindez a vagyak, a lebetosegek es a realitasok osz- 
szekeveresehez vezet, e's a val6sagerzek seriile'sevel, a problemamegoldas megbenu- 
lasaval jar. Ezt a jelenseget Bibo Istvan majd hetven ewel ezelott egy-egy nemzetre 
vonatkoztatva a korabeli valsagirodalom esszeisztikus nyelven metaforikusan, a pszi- 
chopatologiab61 kolcsonzott kifejezessel politi\ai kiszteridnzk nevezte. 4 5 

A politikai hiszteria kiindulopontja a kozosseg megrazkodtato tortenelmi tapasz- 
talata. K6vetkezmenye egy olyan torekve's, hogy a kozosseg szaz szazalekos garan- 
ciat kapjon arra, hogy a megrazkodtato tortenelmi tapasztalat nem ismetlodhet meg. 
Mindez a gondolkodas megbenulasat eredmenyezi. Az aktualis, megoldando prob- 
le'mak ugyanis egyre inkabb megoldhatatlanokka valnak, ha barmilyen kapcsolatba 
hozhatok a katasztrofaval. Hamis helyzet alakul ki, amelyben a kozosseg nem nez 
szembe azzal, hogy strategiaja es szisztemaja valsagba jutott. Mindezt valamilyen 
dlmegoldassal, a tnegoldas iMziojdxa\ , az osszeegyeztethetetlen dolgo^ osszeegyeztete- 

4 Balog Ivan: 2004, 14-88, Kis Janos 2008. 449-469, De'nes Ivan Zoltan, 2008.285-310 Baloe 
Iyan, 2010, 132-149, Trencsenyi Balazs: 2011. 677-711. A „szfnlelt kapitalizmus, a feudalis 
viszonyok kapitalista kihasznalasa” Leopold Lajos kifejezese: Leopold Lajos, 1917. 

5 BIM 2. V6. Eros Ferenc, 1993, 11-20, 2007, 13-26, Lust Ivan, 2009, Balog'Ivan, 2004 14-88 

D6nes Ivan Zoltan, 2008,285-310, Balog Ivan, 2010. 
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sere szolgdloformuldval vagy \ompromisszummal fedi el. Ezzel pedig hamis realitast 
teremt, amelyhez gorcsosen ragaszkodik. Ez viszont ohatatlanul onertekelesi zavan&\ 
jar. A liiszteria egyre inkabb beepiil az identitasba, amely hatalmi tultengeshez es 
kisebbsegi erzethez, jogcfmekbdl elni akarashoz es a val6sagos teljesftmenyek erte- 
kenek csokkenesehez, a puszta siker mertektelen tiszteletehez, a nagy elegtetelek 
keresesehez, a propaganda, a raolvasas magikus erejebe vetett hithez, a kamts realitas 
gorcsos vedelmehez vezet. Ez ismdtles-Ņnyszerrd jar, ami a megszerzett elegtetel 
utan tovabbi elegtetel-keresesek sorozatin keresztul katasztr6fat eredmenyez. 6 

Ez tortent vagy tortenik Irorszagtol a Baltikumig, Lengyelorszagtol a volt Jugo- 
szlavia utodallamaiig, Belgiumtol Gorogorszagig, Olaszorszagtol Spanyplorszagig 

Europaban szinte mindenutt, azon kfviil pedig meg inkabb. 

Tallinban 2007 aprilisaban a II. vilaghaborus szovjet hosi emlekmuvet a varos 
kozpontjabdl egy temetdbe szallftottak. Ez az esztek szamara magatdl ertetddd volt, 
hiszen a szovjet hadsereg a Baltikumban legalabb annyira megszalld volt, mint a n€- 
met, am joval tovabb, majd ot evtizedig. Am a szovjet megszallas alatt betelepftett 
v£roslako orosz lakosok (pontosabban: ott eld utodaik) szamara mindez egesz m6st 
jelentett, ami tobb napos zavargashoz vezetett. 

Baltasar Garzon, az a bator spanyol bfro, aki tfz ewel korabban Pinochet egy- 
kori chilei diktator ellen nemzetkozi korozest adott ki spanyol allampolgarok meg- 
kinoztatasa es meggyilkoltatasa miatt, 2010 marciusaban vizsgalatot indftott a fa- 
langista erdknek a spanyol polgarhaboru soran az emberiseg ellen elkovetett bunei 
miatt. Egy masik bfro szinte azonnal eljarast kezdem6nyezett ellene arra hivatkozva, 
hogy ezek a bunok mar eleviiltek. Garz6n bfronak, hogy levaltas6t megeldzze, le 

kellett mondania. 8 ... , 

Az egymassal versengo, egymasnak fesziild identitasprogramok es emlekezetepi- 
tesek korantsem maradnak meg mindig a szimbolikus polgarhaboruk keretei kozott. 
Jedwabne, Naoussa, Londonderry es Srebrenica nem jelkepes polgarbaboruk hely- 
nevei. 


III. 

Amagyar politikai kulturaban a kulonbozd serelmeket, felelmeket, elegtetel-kerese- 
seket elteroen ertelmezett szimbolikus evszamok es hagyomanyok jclenftik meg. 

6 132-149, Trencsenyi Balazs, 2011. 677-711. 

7 http://www.baltictimes.com/news/artides/17774/ 

8 http://clifto n chadwick.wordpress.co m /2010/05/17/baltazar-garzon-crusading-spamsh-)udge- 

suspended-finally ■ . „ , , _ ‘ , 

Koszonom Pablo Sanchez Leonnak (Universidad del Pafs Yasco), hogy felhtvta ra a f.gyel- 


memet. 
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1989 kulonbozo ertelmezesei 1956 eltero ertelmezeseit foglaljak magukban. 1956 
kulonbdzo ertelmezeseiben szerepet jatszanak 1944-1945 egymast61 nagyon is eltero 
ertelmezesei, a Sod, a felszabadftas es a megszallas szembenallo, ellentetes, de legalabb- ' 
is kiilonbozo tapasztalatai. 1944 es 1945 eltero elmenykozossegeinek kiilonbozo tapasz- 
talatai, felelmei es serelmei pedig 1920 es 1918-1919 elteroujraertelmezeseit tartalmaz- 
zak. Azok 1867 es 1848-1849 hagyomanykoz6ssegi interpretacioinak kulonbsegeit 
foglaljakmagukban. Mindezekegyiittpedig a folytonos djraertelmezesi kenyszerekkel 
az e gy ma sra torlodott, feldolgozatlan, elfojtott, betokosodott, am fajo es elegtetel-ke- 
resesre osztokelo tortenelmi elmenyek - haboruk, polgarbaboruk, diktaturak, nep- 
trtasok, nepessegcserek, teruleti vesztesegek, rendszervaltasok, forradalmakes ellen- 
forradalmak - megoszto tapasztalatait, ismetleskenyszereit, traumait hordozzak. 9 

A megosztottsagot egyaltalan nem oldjuk fel, ha nem veszunk tudomast rola 

vagy pusztan megbelyegezziik. Erdemes vallalkozni a megosztottsagok s a hozzajuk : 

kapcsolodo parhuzamos emlekezete'pitesi tfpusok feltarasara, okaik meghataroza- 
sara es bemutatasara. 

Amennyiben a demokratikus politikai kulturamegszilardftasanak lehetdsegeivel 
szamot probalunk vetni, es ehhez fogalmi keretet keresunk, es ezertBibo Istvan fra- 
sait szuletesenek szazadik evfordulojan ujraolvassuk, komoly segftsegre leliink. Min- 
denekeldtt abban, hogy a politikai adottsagokat es lehetdsegeket azon merjiik, hogy 
eldsegftik vagy gatoljak a fajdalom, a szenvede's es a kiszolgaltatottsag helyzeteinek 
6s mennyisegenek, a hierarchikus tarsadalmi tagolodasnak a csokkenteset. Eredeti- 
leg essokaig ez volt a politikai bal- e's jobboldal megkulonboztete'si kriteriuma, amely 
a nacizmussal es a bolsevizmussal ertelmet vesztette. 10 ! 

Bibd Istvan ugy latta, hogy a politikai fejlddes drtelme a hatalom humanizalasa 
a szemelyes uralomtdl a szemelytelen szolgaltatas iranyaba. Ez olyan merce, amely- 
hez kepest a szemelyes uralomhoz valo visszate'res visszaeses, kalandor, romandkus, 
felelotlen vallalkozas, amelynek az arat korantsemcsak a szemelyes uralom gyakor- 
loja fizeti meg, hanem az a kozosseg, aki felett a hatalmat gyakorolja. A politika 
ugyanis olyan kfserletek sorozata, amelyben egy ki'serlet tobb nemzedeken keresztul 
zajlik, s csak hosszu tavon derul ki, hogy sikeres vagy sikertelen, s amennyiben siker- 
telen, azt nem a ki'se'rlet elindftoja, hanem tobb nemzedek szenvedi meg. A hatalom- 
koncentracios torekvesek, amelyek a hatekonysag neve'ben egy uj, szervezesi arisztok- 
racia kiyaltsagatt biztosftjak, ellensuly t, ujabb hatalommegosztasi formakat igenyelnek. 

Az egykori tradicionalis, az Isten kegyelmebdl szarmaztatott es gyakorolt hatalom- 
mal szemben azokban a tarsadalmakban, amelyek a szabadsag es a demokracia elvein 
alapulnak, amennyiben a szabadsag es a demokracia elvei hosszu tavon nem erve'- 
nyesulnek, clobb-utobb kolIektfv teboly uralkodikel. 11 

9 Kis Janos: 2008,449-469, Denes Ivan Zoltan: 2008 285-310 

10 KTIII. 7-123,295-373. 

11 BIMl. 285-332, ETIII. 7-123, IV. 283-710, 711-782, 796-798. 


A nyomaszto tekintelyek aloli felszabadulas, a szabadsag, a kozossdg birtokbtwe- 
telenek elmenye utan, olykor helyett cseppfolyos vagy vakuumhelyzet alakul ki, 
amely nemcsak demokratikus legitimitasu konszolid4ciohoz vezethet, hanem visz- 
szah6tralashoz a szemelyes uralomhoz, rossz helyzetertekeles es rossz celok eseteben 
pedig politikai hiszteriahoz. Olyan szituaciohoz, amely Europa szinte valamennyi 
orszagat mely szakadek szelere vitte, ahonnan csak azok az orszagok tudtak vissza- 
hatralni, amelyeknel a demokratikus politikai kultura es nevel6des kifejlodese be 
tudta erni a demokratikus tomegerzelmek eldretoreset. Amennyiben a politikai kozos- 
seg tagjainak katasztrofalis tortenelmi tapasztalatai vannak, eluralkodhat es gyakran 
el is uralkodik kozottuk a felelem a kozosseg megsemmisules£tdl. Ez oda vezet, hogy 
mindazok az energidk, amelyek felszabadulnak a demokratikus forradalom soran, 
a kozosseg ugye mellett es a szabadsag iigye ellen osszpontosulnak. Holott nem a hala- 
dds es a rcakciS, a bal- es a jobboldal, a hivatdsos forradalmdr es a megrdgzott reakcws 
orok harca, hanem rossz cdlkituzesek, hamis mintak 6s felrevezetd tortenelmi tapasz- 
talatok, traumatizald 61menyek huz6dnak meg mogottuk, amelyeket j6zan helyzet- 
felismeressel es kello empatiaval lehet es szukseges tudatosftani. Mindenekelott azzal, 
hogy egyertelmu helyzetet teremtiink a kj^dnatos, a lebetseges es a aalosdgos megku- 
lonboztetese es elvdlasztasa altal. 

Erdemes elhatarolnunk egymistol a nacionalizmus kiilonbozd jelenteseiu a pat- 
riotizmust, amely a kozvetlen kornyezet iranti lojalitas, kotddes, erzelem, es nem 
ideologia, a nemzeteprtes programjdt, a nemzetdpites programjat alkalmazo/o/yama/ot 
6s aztuz ideologidt, amely a sajat nemzet folenyet a tobbi nemzet alacsonyabb rendfl- 
segevel szembeallitva hirdeti. Manapsag feledesbe meriilt az elsd ertelmezes, es szinte 
kizarolag az utobbi interpretdcio uralkodik, holott latnunk kell mind a negy jelen- 
test. Az egyeni es a kozossegi onrendelkezes ugyanis az a legitim elv, amely az Isten 
kegyelmebol gyakorolt szemelyes uralom helyebe lep, am alkalmazasanak techm- 
kaja es eljdrasi mddja meg egyaltalan nincs aranyban az ely e^nyessege^el. 11 

Ez6rt is nagy a jelentosege annak, hogy a nemzetepftesi es nemzetalakulasi fo- 
lyamatok konkret tapasztalatait megertsiik, es viszonyulni tudjunkhozzajuk. Amikor 
az Eiir6pai Uni6 donteshozo politikusai es tanacsadoik nemregen Ciprust egyseges 
nemzetnek tekintettek, felreertettek a helyzetet, hiszen az a gorog es a torok nem- 
zetalakulas elvalasztasi, elhatarolodasi helye, ahogy Eszak-Irorszag a bnt es az i'r 

nemzetalakulas elvalasztasde. 13 

Az egykori szovjet birodalom es Jugoszldvia felbomlasa utan letrejott utodalla- 
mok es az egykori szovjet csatlos allamok rendszervdltasai, az azokban zajlo helyre- 
allftasi es ujjdepftesi modernizacios folyamatok egydttal alapftasi kiserletek is. 14 

12 VT IV. 283-416. 

14 V6^ I4annah Arendt, 1991, 183-368, Kovacs Gabor, 2008, 99-122, De'nes Ivln Zoltan, 2008, 
260-284. 
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Tartalmuk fugg a kornyczettol, de attol is, hogy sajat multjukat mennyire tudjak 
megemesztem. Erre pedig ket elbeszeles es program adott: az europai minta\6vetes 
es a nemzeti oncelusdg semaja, politikai nyelve es ellensegkepe. 15 


[ IV ‘ 

Felzdrk6ztatd\ (civilizal6k, reformalok, europaizalok) es visszahuzd\ (demagogok, 
populistak, fasisztak) - ez a haladds, az utdnzds , a modernizdlds hfveinck szinte val- 
lasos on- es ellensegkepe. K6vetkezmenye a levezenylendo felzarkoztatas kizarola- 
gossaga, alternatwa nelkiilisege, egyediil udv6zfto volta. A felzarkoztatas kozeleti 
nyelve, diskurzusa az europai minta\6vetes. A kovetend6 minta: Europa. Az, amely- 
nekelereset a rendszervaltas, a liberalis demokracia, a kapitalizmus kiepftese es min- 
dennapi nehezkes, visszaesesekkel tarkftott tanulasa, a szovjet csapatok kivonulasa, 
aszabad vaIasztasok negyevenkenti gyakorlata, a NATO-hoz es az Europai Uniohoz 
valo csatlakozas biztosftani latszott, de amelynekelerese-egyre nyilvanvalobb-ko- 
rantsem egyszeru. Eur6pa ugyanis igen sokfele mintat foglal magaban a skandinav 
orszagoktol Gorogorszagig, a demokraciatol a technokraciaig es az oligarchiaig. 
Bizonyosan nein egy es oszthatatlan, a demokratikus jogi keretek pedig onmaguk- 
ban meg korantsem jelentenek demokratikus szocializaciot. S az Eur6pai Uni6n be- 
liil a dontesek jelleget es kovetkezmenyeit tekintve igen nagy a tavolsag a regi es az 
uj tagok kozott. Tobb mint husz ewel a rendszervaltas utan a kifiilladas jelei nyilvan 
nem teljesen veletlenul jelentek meg szinte egy id6ben Lengyelorszagban, Csehor- 
szagban, Szlovakiaban es Magyarorszagon. Nem volt veletlen - onkepiik alapjan - a 
bal- es jobboldali gyujtopartok felelme sem attol, hogy feimorzsolodhatnak. Ugyanis 
a mmtakojetes, a felzarkozas jegyeben fogadta el mind a negy orszagban a tobbseg, 
hogy orszaguk a szovjet birodalom felbomlasa utan liberalis demokracia legyen, s 
a NAT °-hoz es az Europai Uniohoz csatlakozzon. A kiabrandulas toryenyszeru 
volt. Az altalanos jolet nem kdszontott be. Ehelyett az allami elnyomas es gyamolftas 
evtizedei utan azonnal kemeny versenyhelyzetbe keriilt szinte mindenki, s korant- 
sem az eselyegyenloseg alapjan. Az egyeni es tarsadalmi siillyedes, a letbizonytalan- 
sag s a kiemelkedok meltatlansaga sokunk tapasztalata lett. 

Az europai minta\ovetes kozbeszedtfpusa szerint letezik olyan - kizarolagos, 
egyedul helyes - kovetend5 minta, amelyet alkalmazni kell, amelynek alkalmazasa’ 
reven fel kell zarkozni. Azok, akik ezt ismerik es kozvetftik, fel vannak jogosftva ar- 
ra, hogy a tobbieket tanftsak es leckeztessek. Arra, hogy megmondjak nekik, mit kell 
tenmuk, es azt is, hogyan. Ok azok, akik a gyermeki nepet kezen fogva vezetik 

15 Denes Ivan Zoltan, 2001, 15-33, 137-142,2008,285-310. 


a paradicsomi allapotba. Amennyiben szofogadd, jo gyerek lesz, elobb-utobb a Nyu- 
gat szabad, demokratikus, joleti tarsadalmainak a soraba lephet. 

A minta\ovetes abszolutista jellegu gondolkodasmoddal es kivalasztottsag-tudat- 
tal kapcsol6dott ossze. A neojozefinianus politikai nyelv ugyanis kimondatlanul 
olyan szereposztast sugallt, amely szerint az igazlatok megmondjak, tm a teendo, 
a tobbieknek pedig ezt tudomasul kell venniuk. Az europai minta\6vete's-kozbeszed 
mindharom eleme - a minta, a mintahoz felzarkoztatok s a felzarkoztatas kovetoi 
- a felvilagosult abszolutizmus vilagaban gyokerezik. A teljhatalmu felvilagosult 
uralkodo - ha sziiksegesnek latja - akar akaratuk ellenere is boldogftja alattva!oit, 
hiszen 6 es csakis 6 tudja, hogy mi a helyes. Ez a kepzet a filozofus kiraly platoni 
utopiajaval, a felvilagosult abszolutizmusok szemleletevel es Joseph de Maistre fran- 
cia forradalommal szemben kifejtett, a politikai elit szamara teljhatalmat igdnylo 
nezeteivel rokonfthato. Olyan dogmakkal, amelyeket tbbb mint szaz ewel kesobb 
Lenin valosftott meg. 16 , 

A mintakoveto kozbeszedben a civilizalt kiilvilag, a gazdasagi novekedes, a de- 
mokracia es a globalizaci6 azonos egymassal. Ezek elerese, adaptalasa es alkal- 
mazasa automatikusan megoldja az orszag gazdasagi es tarsadalmi gondjait, hiszen 
azok a korabbi elmaradottsag kovetkezmenyei. Mindez ranezesre is leegyszerusftese- 
ken alapul. Arra a feltetelezesre epiil, hogy a fejlett vilag osszes probl6maja a korabbi 
elmaradottsag oroksege, es mindent meg lehet es meg is kell oldani akommandftozott 
felz6rkoztat6ssal. A felzarkoztatas eredmenyeit viszont az irrealis, illiizi6kra epulo, 
a valosagot semmibe vev6 erzelmi politizalas demag6giaja, feleldtlensege fenyegeti 

6s rombolja le. . „. 

Ebben az elbeszelesben, aiinak politikai nyelve szerint az elhivatottak es az oket 
tamogato hallgatag tobbseg 611 szemben a hatalomert mindenre elszant, gatlastalan, 
lazfto kisebbseggel. Azzal a meggyozodessel, hogy egyedul ok hivatottak es kepesek 
a tortenelmi feladat elvegzesere. Egyebkent pedig marad a bizonytalansag, a fejet- 
lenseg, az anarcliia, a csocselekuralom. Az, amitol nemcsak a reformerek feItek es 
felnek. Nem reformerek es maradiak, hanem jok es rosszak, angyalok es ordogok 
allnak szemben egymassal. 

A mult atfestesenek mintakovet6 vaItozataban szamos regi legendat talalunk. 
Regi az 1956-os forradalom tagadasa, a bunos nep, Hitler utolso csatlosa mftoszanak 
felelevenftese, a kommunizmus rehabilitalasa, a partallam rablogyilkos, knminali- 
zalo rendszerenek, tortenetenek es szereploinek elhallgatasa, a kommumsta eszme 
6s a sztalinizmus szembeallftasa. Az sem uj, mintha vegso fokon a Gulag es a Sod, 
a Szovjetunio es a naci Nemetorszag, a bolsevizmus es a fasizmus kozul kellene va- 
lasztanunk. Aki nem akar fasizmust, annak el kell fogadma a kommumzmust, hi- 
szen aki nem fogadja el a kommunizmust, az — akar akarja, akar nem — a fasizmust 

16 Vo. Isaiah Berlin, 1990, 107-180,1996a, 133-242. 
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fogadja el. Ennek a szelidebb valtozata szcrint haIado ember nem !chet antikommu- 
n.sta, mivel az antikommunista nem lehct haladd. Holott ez re'gen sem volt igaz, ma 
pedig egyszeruen abszurdum. 

. A felzdrk6zt atdk politikai nyelve, kivalasztottsag-tudata, reformeri elhivatottsaga 
feltenetoen tobb elmenybdl taplalkozott. Talan mindenekeldtt abbdl a kadarista fiink- 
cionanus elmenyvilagbol, hogy ketfrontos hafcot kell v.vni a sztalinizmus magyar- 
orszagi restauracidja es az eltaposott '56 ellen. Abbdl a felelembol, hogy ezt a laviro- 
zast s annak eredmenyet, a torekeny es nehezen fenntarthatd egyensulyi allapotot 
egyfelol a birodalom, masfelol a felelotlen demagogok veszelyeztetik. Abbol az el- 
menyvilagbdl, hogy a rendszervaltd partokkal es hiveikkel szemben megis dk kep- 
visehk az elheto elet megteremtesenek lebetoseget, hiszen rajtuk kivul nincs komoly 
felelossegteljes politikai tenyezo. 17 

V.' 

A kozbeszed masik tfpusa a nemzeti oncelusdg nyelven folyik, amely az akarat meg- 
natarozo szerepen alapul. Eszerint a nemzet nem mintakpveto, hanem oncelti, amely 
ertekeit magaban hordozza, s amelyet multja, jellege ds tortenelmi erdemei feljogo- 
sitanak arra, hogy ne masokhoz igazodjon, ne idegen mintakat masoljon, hanem 
oņmagat kdpviselje, es masok igazodjanak dhozza. Szabd Dezsdre es Nemeth Laszldra 
visszanyulo tortenelemertelmezese szerint az idegen kormlnyzdk (a kulonbozo meg- 
szallok) nem csupan kfvulre helyeztekaz orszag sulypontjat, hanem kicsereltekannak 
vezeto reteget, szellemi elitjetes kozeposztalyat. Ez belsdkontraszelekcidhoz vezetetf 
a „kisebbsegi tobbsegek”, a zsidd es a nemet kisebbseggatlastalan uralmaKoz es a „tdbb- 
segi kisebbseg”, az „etnikai, torzsdkos” magyarok elnyomasahoz, s ennek reszekent 
3 mmden kori hatalmi adottsagok fetisizalasahoz, atveszeleshez, 6npusztftashoz. 18 

A tavoli dicsd es a kozeli gyarmati mult olyan jovdkephez tarsul, amely elvontan 
magaban foglalja ugyan a mindenkinek kijard igazsagossag es meltanyossa'g kove- 
telmenyet, konkretan viszont a nemzetek szocialdarwinista harcanak meggyozode- 
sere epul. Arra, hogy a nemzetek kozotti harcban a magyar nemzetet kiveteles hely 
illeti meg, amelyet minden eszkozzel ki kell vfvnia, hiszen belsd es kulsd ellensegei 
reszerdl veszely fenyegeti. Azert, hogy fennmaradjon es boldoguljon, kuzdenie kell, 
ami mindenekelott es elso lepeskent onbizalmat, erot, elszantsagot, akaratot feltete- 
lez. A nemzeti egoizmus az igazsagtalan viszonyok elkerulhetetlen megvaltoztatasa- 
ra lranyul, nemzeti alapu allami ujraelosztast, uj rendszervaltast, erkolcsi megujulast 
koveteI. Nemzeten viszont - akarva, nem akarva - etnikai egyseget ert. 

17 Denes Ivan Zoltan, 2001, 15-33, 137-142,2008,285-310. 

18 Denes Ivan Zoltan, 1999,2011, Perecz Ldszlo, 2008, Trencsenyi Balazs, 2011. 
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A nemzeti Sncelusdg elbeszelese mogott meghuzddo meghatarozo trauma a tor- 
tenelmi Magyarorszag - nem kovetkezetesen az onrendelkezes alapjan vegbement- 
felbomlasa es felosztasa, valamint ennek kovetkezmenyei, a hataron tul keriilt magyar 
kozossegek serelmei es megalaztatasai. Ehhez tarsult a masodik vilaghaboru utan 
a szovjet megszallas es a szovjetizalas traumaja, annak megalazo kovetkezmenyei. 

A nemzeti onceldsdg kifejezes Fulep Lajostdl szdrmazik. 19 Politikai nyelvet a leg- 
nagyobb empatiaval, belulrol, am annal megsemmisftobb kritikaval magyarul eppen 
Bibd Istvan bontotta le A magyarsdgtudomdnyproblemdjdban, az Eltorzult magyar 
alkat, zsakutcas magyar tdrtenelemben es a ZsidokjrdesMagyarorszdgon 1944 «W«ban. 

A nemzeti oncelusdg diskurzusaban a kdzosseg iigye maga ala gyiiri a szabadsag 
iigyet. A nemzeti oncelusdg, a nemzeti onelvuseg, az autocktonia annak a mitosznak a 
politikai nyelve, amely szerint olyan sajitossagaink vannak, amelyekkel senki mas 
nem rendelkezik rajtunk kwiil. Ez viszont korantsem magyar es egyaltalan nemcsak 
kozep- es kelet-europai sajatossag. 

vi. , ^ ■" -V "- 5 '■■' i; '"' ' 

A mintakpuetes, zzutdnzds, a linedrisJtaladds nyelve vilagszertenagyon elterjedt, ahogy 
az a fajta diskurzus is, amely szerint a nemzeti sajdtossdg olyan onertek, amelyet ve- 
deni es ervenyesfteni kell. Mindket kozbeszed-tfpus 6s politikai nyelv meghatarozd 
Kozep-, Kelet- 6s Del-Eurdpaban, megtalalhatd Eszak-Eurdpaban, jelen van Nyugat- 
Eurdpaban, az Egyesult Allamokban, Latin-Amerikaban, Azsiaban es Afrikaban. 

A nyitddds—bezdrkpzds identitasprogramjainak alaptfpusa az oroszorszagi 
zapadnyik-szlaoofil ellentet, amelyben a zapadnyik a nyugati minta koyetdje. Aszla- 
vofil allaspont egyik legeroteljesebb megfogalmazdsa Fjodor Mihajlovics Tyutcseve. 
Ez Szabd Lorinc fordftasdban fgy hangzik: 

„OroszorszSgot, esz, nem erted. 

Meter, sing sose meri fel. 

Kiilon uton jar ott az elet. 

’ Oroszorszagban hinni kell!” 21 

Lengyelorszagban a XIX-XX. szazadban meghatarozd volt a term&zeta es a mes- 
terseges fejlodes, a kozmopolita cmlizdcio es a nemzeti identitds szembeallitasa, a nyu- 
gati minta kovetesenek az igenye es a nemzeti alkat szarmata mftosza. 

19 Fiilep Lajos, 1934. 

21 &&ab6Lorinc, 1958. II. 730. Vo. GaIg6czyArpadfordftasaban:„Oroszhontesznenienfel/Espuszto 

rofhiabam6ri/6mas merteket erdemel-/Oroszhont hmni kell. Megeri. , , 

22 Andrzej Walicki, 1994, Jerzy Jedlicki, 1999, Maciej Janowski, 2004. 
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Ma mar nyilvanval6, hogy addig, amfg a kulonbozo eszaki, kozep- es kelet-, 
valamint del-europai nyelveken frt szovegek a nagy vilagnyelveken elerhetetlenek 
voltak, nemzetepftesi programideologiajuk elemeit nemzeti sajatossagoknak vel- 
hettuk. Immar tudjuk, hogy a mintakovetes es a nemzeti sajatossagok mitizalasai 
Esztorszagtol Torokorszagig es frorszagtol Gorogorszagig a nemzetepftes program- 
tdeologiainak a reszei voltak, es riagyon hasonlftottak egymasra. A XX. szazadi dis- 
kurzusokban pedig ezek az elemek atformalodtak, es mas osszefuggesbe keriiltek. 
Ebbe a csoportba tartoztak es tartoznak ma is azok a kozbeszed-tfpusok, amelyeket 
- nem alaptalanul - az europai mintakpvetes es a nemzeti oncelusag magyar valtoza- 
tainak tekinthctiink. 23 


VII. 

Bibo Istvan Az eurdpai egyensulyrol es bekerol cfmu kdnyyeben kifejtett tetele, erve- 
lese s a mu ertelmezesi kerete tavol allt az europai mintakpvetes es a nemzeti dnceltisdg 
elbeszeleseitol. Bibo jogbolcselet tanara, Horvath Barna szinoptikus modszeret, teny 
es ertek szetvalasztasat es a szetvalasztottak kesobbi egyiittszemleleset es genfi mes- 
tere, Guglielmo Ferrero ertelmezeset a prelegitimitasrol, a kvazi legitimitasrol €s a le- 
gitimitasrol egyarant beepftette abba az ertelmezesi keretbe, amelyet kialakftott. 
Ebben a szinopszis eljarasat, a legitimitas ertelmezeset es a riemzetepftes torteneti 
folyamatanak tijraertelmezeset egymasra vonatkoztatta, megbozza pszichol6giai 
szempontbol. Azert, hogy megtalalja, mi okozta a korabbi egyensuly megbilleneset 
6s a politikai hiszteria eluralkodasat. Annak erdekeben, hogy a hiszterikus kozosse- 
gek kij6zanodhassanak, s a megkotendo beke ezt segftse elo. 24 

^ Az europai egyensiUyrol es bekerol 1942-43 es 1944 kozott keszult, be nem fejezett 
kezirat. A vilaghaborut lezaro beke elokeszfteseben szerepet vallalo donteshozok 
szakertoi gardaja szamara keszult, nevezetesen a brit delegacio munkasparti tanacs- 
adoi szamara. Celja az volt, hogy a masodik vilaghaborut lezaro bekeben ne ismet- 
lodjon meg a versailles-i beke soran elkovetett vegzetes hiba. Az, hogy a bekeszerzo- 
des meghirdetett elvet, az onrendelkezes elvet nem alkalmaztak kovetkezetesen, 
amit tovabb rontott, hogy az elv alkalmazasahoz nem tarsultak kimunkalt eljara- 
sok. 25 Ezt kfvanta elosegfteni Bibo Istvan a teljes helyzetkep feltarasaval es az ezen 
alapulo ujjaepftesi javaslat kidolgozasaval. A sz6veg ketharmada keszult el, de be- 
fejezeseben a szerzot meggatoltak a haborus esemenyek. Mufaja ujjaepftesi tervezet. 

23 Denes Ivan Zoltan, ed, 2006, Joep Leersen, 2006, Trencsenyi Balazs et alia, eds, 2006, 2007, 
2010, Diana Mishkova, ed, 2009, Trencsenyi Balazs 2011. 

24 Balog Ivan, 2004, 14-88. 

25 Lanyi Kamilla, 2007,208-230. Vo. Romsics Ignac, 2004,297-311,2006,13-71, Romsics Gercely 

2009,2010. . 7 ’ 
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Kikkel vitatkozott Bibo Istvan, es mit allftott veluk szembe? 

„E mu 1942-ben frodott, tulajdonkeppen vitairatkent, mind a nemetek eredendo 
eroszakhajlandosagat vallo (vansittartista) allasponttal, mind pedig azokkal szemben, 
akik a nemet torzulasokat meroben tarsadalmi okokra vezetik vissza, s meroben 
tarsadalmi reformokkal orvosolni velik. A mu megfrasa ota nem volt olyan konstel- 

lacio, melyben a kiadas remenyeben vegleges formaba onthettem volna. > : 

Ezt Az europai egyensulyrol es bekerol cfmu konyvbol kivett, A nemet btszteria o\ai 
estortenete ele helyezett cedulara frta Bibo Istvan 1973 decembereben. S ha 1942 he- 
lyett inkabb 1943, a valoszfnubb datum, maga a megkozelftes nagyon szokatlan, 
mind a korabeli nacizmus-ertelmezesektol (Sztalinnak k6sz6nhetoen a harmincas 
evek kozepen meghonosftott, mara altalanossa valt kifejezessel: fasizmus-ertelme- 
zesekt61), mind a mai antifasiszta elbeszelesektol jelentosen kulonbozik. 

Robert Gilbert Vansittart (1881-1957) 1930-tol 1937-ig brit kiilugyi allamtitkar 
az 1940-es evek els6 feleben frott ropirataiban a nemeteket eredendo eroszakossaggal 
jellemezte, es rigy velte, hogy ennek alapjan kell banni veliik. 27 Nezeteit nemcsak 
Bibo Istyan vitatta magyar nyelvu publikalatlan kezirataban. Nagy-Britanniaban 
szamos ropirat foglalkozott veliik. 28 - * \\ 

A nemetek (sokszor a poroszok) nemzetkarakterologiai megbelyegzese mellett 
szamosan szolgriltaktarsadalmi magyarazattal a fasizmusra. A korabeli 6rtelmezesek 
koziil sokan megaz iskolabol jol ismerjiik Georgi Dimitrov meghatarozasat, misze- 
rint „a fasizmus a financtoke legsovinisztabb, legimperialistabb, legreakciosabb ele- 
meinek nyflt, terrorista diktaturaja.” Egy masik ertelmezes a kispolgarsag ellenfor- 
radalmat fedezte fel a nacizmusban. Volt olyan magyarazat is, amely a gengszterek, 
a torvenyen kfvuli emberek uralmaval azonosftotta a Nemetorszagban hatalomra 
jutott rendszert. ■■ y' l 

Bibo Istvan mindegyiket elvetette. Mindegyik esszencialista megkozelites volt. 
'Kifejtoi valamilyen - nemzeti vagy tarsadalmi - kozossegnek idon es teren ^wulies 
tuli, mar-mar transzcendens, diabolikus sajatossagokat tulajdonftottak. Kozuluk 
egyesek az 6sszeeskiives-pszich6zis jol bevalt semait alkalmaztak. Bibo Istvan ugy 
latta, hogy egyik sem magyaraz meg semmit: sokkal inkabb elfedi, semmint felfedi 
azt, hogy mi a fasizmus. A kulonbozS antifasiszta magyarazatok megbelyegzo be- 
allitottsaga helyett arra torekedett, hogy mindenekelott ertsuk meg azokat a helyze- 
. teket, amelyekbol eredoen Nemetorszag az egesz europai civilizaci6val tudatosan 
szembehelyezkedett. Amennyiben ezt megdrtjuk, kozelebb keriilunk ahhoz, hogy 
olyan beket tudjunk kotni, amely seglt abban, hogy a hiszterikus kozosseg kiessen 
hiszterikus szerepebol, es Igy kepes legyen arra, hogy meginduljon azon az uton, 

26 MTAKKMs 10587 , . 

27 httpy7www.oxforddnb.com/view/printable/36630, Robert Gilbert Vansittart, » » , 

1943,1944,1945,1958. 

28 Harold Joseph Laski, 1941, Parliamentary Peace Aims Group, 1943, Francis Nei son, 
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amelyen visszatalalhat az europai normakhoz. Igaz, a kozosseg nem alany, es nem 
illetik meg az alanyisagjellegzetessegei. Am olyan belyzetbe keriilt, amelyben a kozos- 
seg alanyai csak kivetelkeppen, nagyon nehezen tudjak kivonni magukat a kozossegi 
felelmek es serelmek uralma alol. Ezert ezt a helyzetet kell megvaltoztatni annak 
pontos megertese alapjan. A buntetes es a leckeztetes, a kiilso kovetelmenyek sza- 
monkerese tobbetart, minthasznal. Eztmara versailles-i bekebol is tudhatjuk: : 

Nem alkati elmaradottsag, hanemfelrevezetd es megrazkodtato tortenelmi elme- 
nyek akadalyoztak Kozep- es Kelet-Europa nepeit, a nemeteket, a cseheket, a len- 
gyeleket es a magyarokat abban, hogy jol megalapozott demokraciakat tudjanak 
kialaldtani. Felelmi pszichozisaik oldasaban kell segfteni oket bekeszerzodesekkel 
a nyugati demokratikus nemzeteknek. 

^ Bibo Istvan azt az ertelmezest sem fogadta el, amely szerint a fasizmus visszaha- 
tas a versailles-i bekere. Annak ellenere, hogy rossznak tartotta a versailles-i beket, 
es komoly szerepet tulajdonftott neki abban, hogy a nemetek szembefordultak az 
eurdpai normakkal. A muncheni egyezmenyt sem tartotta eleve ervenytelennek, 
amely a nemzeti onrendelkezes helyreallftasanak es fgy az europai normak erve- 
nyesftesenek alkalma lehetett volna. Am azzal, hogy a nagyhatalmak es az erintett 
orszagok egyezmenye helyett egyoldalu volt, nem valt azza, s a pragai bevonulas azt 
mutatta, hogy a nemetek nem a nemzeti onrendelkezes elvet kovetik, hanem egy- 
szeruen hodftanak. A Nemzetek Szovetsege viszont teljes csodot mondott: 

»Nagyhatalmi koncertet az osszes nagyhatalmakreszvetele nelkul, az alkalmazott 
alapelvekvilagos korvonalazasa nelkul es a letrehozott allapot valamifele garantalasa 
nelkuj nem lehet csin61ni. (...) Ures beszed tehat azt mondani, hogy Europa sfrjat 
az asta meg, hogy elhagyta a Nemzetek Sz6vetsegenek es a kollektw biztonsagnak 
a politikajat, s visszatert a hatalmi egyensuly es a nagybatalmi koncertpolitikajahoz. 
Europa sirjat az asta meg, hogy husz esztendon keresztiil ugy csinalt, mintha a Nem- 
zetek Szovetsegenek es a kollektw biztonsagnak a politikajat csinalna, holott nem 
csinalt semmit (...) 1938-39-ben azutan a Nemzetek Szovetsege, kolIektfv biztonsag, 
hatalmi egyensuly es nagyhatalmak koncertje - amelyek kozfil barmelyik, ha kovet- 
kezetesen, ertelmesen es maradektalanul alkalmazzak, gatat vethetett vo!na a kaosz- 
nak — egyszerre es egy vonalban mondott csodot.” 29 

A fasizmus szerinte a mar regota idoszeru nemet demokratikus forradalom ki- 
siklasa, eltorzulasa es deformacioja. Olyan kozossegi hiszteria, amelyben a kozosseg 
energiai a kozosseg figye mellett s a szabadsag figye elleneben osszpontosulnak. Ez 
azert lehetseges, rnert a napoleoni haboruk ota a nemeteknek felrevezeto tapaszta- 
lataik voltak sajat magukrol es a kfilvilagrol, politikai cselekedeteiket a nemet egyseg 
hianya, a kisallami rendszer es a hiperarisztokratikus tarsadalomszerkezet meg- 
benftotta. Az allami egyseg sem a nemet nemzet szent romai birodalmanak, sem 

29 Idezi es ertelmezi Baloglyan, 2004, 128-131. 


D6nes Iv6n Zolt6n: Ojjaepftes es alapifos 


BS 


a Rajnai Szovetsegnek a kereteben nem valosult meg, s a nemetek legitim csaszara, 
a Habsburg uralkodo egyre inkabb kiszorult a nemet allamokbol, es a dunai monar- 
chia megteremtesenek mesterkelt es lehetetlen feladatara fecserelte sajates alattvaloi 
energiajdt, mikfizben a nemet egyseget egy provincialis dinasztia, a Hohenzollernek 
uralkodocsaladja neveben Bismarck latszolag megteremtette. 6 ugyanis az eszak- 
nemet protestans allamokat akarta egyesiteni, de a del-nemet, katolikus es alkotma- 
nyos allamokat is megszerezte, kikialtotta a nemet csaszarsagot, de a latvanyos egye- 
sftes ellenere a kisallami rendszer es a hiperarisztokratikus tarsadalomszerkezet 
erintetlen maradt. , 

. A nemet hiszteria okai szamosak, s a tavo!i multba nyulnak vissza. Am a nagy 
fordulopontot a hiszteria ertelmezoje a vilhelminus Nemetorszag helyzeteben latta. 
Ez eleg szokatlan volt, de Bibo Istvan nem maradt teljesen egyedfil a velemenyevel. 
William Brown hasonlokeppen gondolkodott. Azota pedig szaktorteneszek sora 
Thomas Nipperdeytol Dieter Langewiescheig osztja azt a velemenyt, hogy a Nemet 
Csaszarsag gazdasagi dinamizmusa politikai megrekedessel tarsult. A tertileti feje- 
delems£gek konzervalasa es a hiperarisztokratikus tarsadalomszerkezet, a nemet 
fejl6des hatalmas tehertetelei megmaradtak. 30 

A nemet allampolgarok tovabbra is harmad-, negyedrangu huberuraiknak voltak 
kiszolg4ltatva, es nem tapasztaltak meg a szabad nemzet allampolgaranak felefos- 
seget. A kalandor nemet kfilpolitika es az elso vilaghdboru utani kollektfy felelosseg- 
re vonas megalaztatasa pedig ezt a kiszolgaltatottsagot tovabb novelte. Igy jutottak 
a nemetek egy olyan hiszterikus lelkiallapotba, amelyben keptelenek voltak szembe- 
nezni azokkal a problemakkal, amelyeket meg kellett volna oldaniuk. Ehelyett meg- 
valtot es bunbakot kerestek, hogy ne kelljen szembeneznifik az elviselhetetlennek 
erzettval6siggal. 

Am a nemet es a kelet-eur6pai politikai hiszteriak sora resze annak a hisztena- 
sorozatnak, amely annak kovetkezmenye, hogy a francia forradalom, miutan meg- 
dontotte az abszolutizmust es a szfiletesi kivaltsagrendszert, nem volt kepes konszo- 
lidalt helyzetet teremteni. Napoleon es Bismarck a politikai kalandorsag,azelytelen 
politizalas megtestesftoi, a „hivatasosforradalm&r” es a ..megrdgzdtt reakcios viszont 
egymas elvi tagadasai, hagyomany es haladas merev szembeallitasai. Valamennyien 

pedig a francia forradalom kisiklasanak kovetkezmenyei. 

. a reakcionarius es a forradalmar eles es engesztelhetetlen szembenallasa 
a francia forradalom egyik karos folektani mellekhajtasa, csupdn egyszerfi elrajzo- 
lasa a Tradicio es a Haladas orok kettossegenek.” 


30 William Brown, 1942, Thomas Nipperdey, 1983,DieterLangewiesche, 1988, James J. Sheehan, 
1993 1999, ErdodyGabor, 2001. 

31 Vo. Isaiah Berlin, 1996a, 285-325, 1996b, 168-193, 1999,2006. 
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Bibo Istvan francia forradalom- es Napoleon-ertelmezese Guglielmo Ferrero 
1936-ban es 1940-ben megjelent konyvein, a Kaland. Napoleon Olaszorszagban 
(1796-1797) es az Ujjaepites. Talleyrand Becsben (1814-1815) cimu muvein alapult, 
amelyeknek ertekiteleteit felhasznalta europai egyensulyrol es belņrdlbcn, Ferrero 
ket muvet pedig 1944—1945 telen reszletesen kivonatoita. 32 

Napoleon-kepe nagyon elter attol a romantikus eszmenyfto ertelmezestol, ame- 
lyet az iskolaban tanultunk, es amelyet Emil Ludwig es Jevgenyij Tarle konyveiben 
olvashattunk. Ugyanakkor elozmenye es forrasa volt a „hamis monarcha” es a „ha- 
mis realista” biboi ertelmezeseinek. Megtudhatjuk belole, hogy a politikai kalandor- 
sag termeszete csak tavolrol latszik nagystilunek, kozelrol szanalmasan kisszeru, 
felelemben es kenyszerben fogant, rogtonzesre epiil, es alapjaban hazug. Minde- 
nekelottpedig kartekony, hiszen az europai politikai fejlodes legnagyobbvivmanyat, 
a hatalom humanizalasi kfserletet alapjaban fenyegeti es visszaveti. Ugyanis a hatal- 
mat a szemelyes uralomtol a szemelytelen szolgaltatas iranyaba megszelfdtto fejlo- 
dessel szemben a politikai kalandorsag romantikus vaIlalkozasa a szemelyes uralom 
visszatereset jelentette, 's azt a latszatot szillte, mintha a politika szemelyes akarat es 
elhivatottsag kerdese lenne, amellyel a nagy ember tetszese szerint befolyasolhatja, 
sot iranyfthatja a vilagsorsat. Ezert es ennyiben Napoleon a totalis politika elokepet 
alkotja. 

Napoleon, a nagy ember legendaja osszefiigg azzal, amelyet Bibo Istvan kesobb 
ugy mutatott be, hogy a francia forradalom a legsikeresebb es ugyanakkor a legsi- 
kertelenebb forradalom volt. A legsikeresebb 'volt, hiszen az Isten kegyelmebol val6 
rend igen hamar osszedolt, s ennek kovetkezteben hatalmas alkotoenergiak szaba- 
dultak fel. A forradalom vezetoi viszont hamarosan olyan utra sodrodtak, amely 
zsakutcanak bizonyult. Azzal ugyanis, hogy a tulnyomo tobbsegeben katolikus es 
kiralyparti francia nepet meggyozodesevel ellentetes, katolikusellenes es kiralysag- 
ellenes iranyba kenyszerftettek, egy diktaturanak vetettek meg az alapjait, es a modern 
kor egyik legnagyobb felelmet szabadftottak el, ami kollektiv hiszteriahoz, teboly- 
hoz, pusztulashoz vezetett. Ennek a hiszterianak a haszonelvezoje, termeke es tovabb- 
eltetoje volt Napoleon, aki ebben a minosegeben Mussolini es Hitler elokepe. 

„.. .nem volna erdektelen - frta Bibo Istvan huszonket ewel a kivonat keszftese 
utan - egy olyan Napoleon-monografia megjelentetese, mely mentes mind a nagy-' 
ember-Napoleon, mind a szornyeteg-Napoleon torzkepetol, de ugyanakkor vilagosan 
elhelyezi Napoleont, mint Hitler es Mussolini elokepet, azonos vagy hasonlo tdrte- 
neti osszefiiggesekbol kinott, csak kisse emberibb formaju megjelenesben.” 33 

Az olaszorszagi hadjarat (s a forradalom haborui) a szabalyokat semmibe vevo, 
eroszakos es rogtonzo, sodrodo es sodrodast okozo, kenyszerhelyzeteket teremto es 

32 MTAKKMs 5111/18,19. 

33 Bibo Istvin, 1966, MTAKK Ms 5116/1, 83,84, idezet: 84. 
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a civilizacios normakat felrug6 politizdlds veszedelmes P e daja volt ami XV • 
szazad ember- es anyagkimelo haboruinak megtagadasat l elenKttc ; A ” na ^ b 
romantik6ja, mikent a „forradalmar” es a „reakci6s” mftosza kartekony, rombolo 
termcketlen, jo energiakat kot le es vczet tevutra. 

VIII. 

Bibo Istvan Az eurSpai egyensulyrol es bikerdl egyik kevesse ismert go^olatm^e- 
teben a kelet-europai politikai hiszt6riak 6sszefugg£seben a magyar —i—s 
kerdeset targyalja.Azt, hogy a demokratikus nagyhatalmak Magyarorszag irant e 
zeketlen politikaja hogyan vezetett baromszor is a magyar demokrattkus politi 
erok visszaszorulasahoz 6s a revizionizmus megh at aroz°vavalasahoz_ 

Az europai egyensulynak a masodik vilaghaboruval osszefuggo 
-fejtegette-a harom kelet-europai torteneti allam, a cseh, a lengyel e J JJ 
rdbbi dsszeomldsa nagy megrazkodtatast okozott. Koziiliik a legnagyobb megra^kod^ 
tatas Magyarorsz6gon ment vegbe, amelynek csak veszitem valoja vo t attol a A ) 
destol, amelyik a t8rt6neti hatirok helyebe etnikai hat4rokat l^pt e t.^^6ada^ui annak. 
az etnikai elwel ellentetes atWgasa rogzftette a magyar P ohtlka ‘ k °^ £ sa 
azt a meggy6z6d6st, hogy az etnikai elv bumbug, 6s a torteneti keret visszaallft6sa 

1Ch Mifdez oda vezetett, hogy Magyarorszdg a Nemzetek Sz6vetS ^ J ^ 
europai F6deratfv szewezkedessel egyar*nt szemben allt, m«t az^^ ^ B 
„ ok az a (n igazsagcalansag SlUnddsftasit yannak hivatva biztos tani. 

hol J az otszlig fcadalizmnsdnak kove.kzn,6ny=volt. Eppen ennJt 

a foidfwtttja'tgazf a ncmzcti €kt bizonytalansdga, a J^^a^^^sikut- 

ta, a tcrfllcu vitdk es sdrelmek hiszterizll)3k az orszag a ^rtdnelmi 

caba viszik annak demokratikus fejlodeset. Mint ogy , ^ a rev izioniz- 

Magyarorszag felbomlas6val es felosztasava , ^ na ivl . hogy 1918 es 

mussal kapcsolatos v61emenyet epp6gy 6rzekelhetjuk belole, mint azt, gy 
1919 forradalmai hogyan viszonyultak ehhez: a fcuda ii zmus a revi- 

„Nem a revizionizmus szarmazik a feu a 1Z “ , j^ onizmU s f eu dalis tarsadalmi 
zionizmusbol. Nem abban az ertelemben, ogy ® Ebben az ertelemben a re- 

eroket es tenyezoket tudna 16trehozni ott, a o ni ^ ahogy a feu dalizmus 

vizionizmus e'ppen 6gy nem tud feudalizmus » ^ mis sfkon fekszik. 

sem tud revizionizmust letrebozm: nund a ket^ g az 

Az egyik egy politikai mdulati komp «« > alkalmat 6s l e hetoseget ad a feudalis 
osszefuggesuk abban iU, bogy amvlzm vfvminyokko rlitozasara es a demokratikus 
- a k®„as.n olynn sn.r.ncs«.n sttitudcioban, ahol a t.rOl.t. 
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serelem a torteneti elmenyek sfkjan szorosan ossze van kapcsolva az europai demok- 
raciak gyozelmevel. Magyarorszagon az utolso husz esztendoben haromszor is Iehe- 
tett ennek az osszefuggesnek a kozvetlen bizonyftekait megfigyelni, amelyek meg- 
lehetosen feledesbe mentek. Eloszor 1918-ban, amikor Magyarorszagnak egy teljes 
lendulettel nekiindulo demokratikus kormanya volt, amely egyik naprol a masikra 
omlott ossze akkor, amikor nyilvanossagra kerultek a Magyarorszag megszallasat 
szabalyozo demarkacios vonalak. Kevesen tudjak Nyugat-Europaban, hogy a bol- 
sevizmusnak ezutan tortent magyarorszagi uralomra jutasa szorosan osszefiiggott 
azzal a remennyel, hogy az akkor a nyugat-europai demokraciakkal harcban allo 
bolsevizmus alkalmat es lehetoseget fog adni a Magyarorszagot fenyejgeto teruleti 
status megvaltoztatasara. A magyarorszagi kommunizmus, ha nem is nacionalista 
jelszavakkal, de nacionalista indulatok altal tamogatva jutott uralomra, s elso dolga 
volt nehany eszak-magyarorszagi varost a csehektol visszafoglalni. (...) Ugyanez a 
folyamat megismetlodott fel esztendovel kesdbb, amikor a kommunizmus bukasa 
utan Magyarorszagon egy ellenforradalmi kormany jutott uralomra, melyen beliil 
azonban egyelore egyensulyban voltak a demokratikus koztarsasagi es konzervatfv 
feudalis elemek. Ez utobbiak csaknem orara meghatarozhato pontossaggal - eleg 
a korabeli ujsagokat olvasni - akkor kerultek tulsulyba, amikor a Magyarorszagot 
e'rinto vegleges bekefelteteleket nyiIvanossagra hoztak. Ve'gul harmadszor is megis- 
metlodott ez a folyamat: a harmincas evek kozepe'n egy uj, igen komoly irodalmi es 
politikai demokratikus mozgalom indult el Magyarorszagon, egy komoly europai 
es demokratikus nacionalizmus jegyeben; ennek a mozgalomnak a sorai a harmin- 
cas evek vegere teljesseggel szetziillottek, es teljes zsakutcaba jutottak egyszerden 
az^rt, mert a teruleti revfzio lebetosegei megjelentek a lathataron, s egyszerre gya- 
ndssii tettek minden olyan konszideraciot, amely nem ezt tekintette Magyarorszag 
elso szamu problemajanak.” 34 

Az 1918-as oktoberi forradalom, az 1919-es cseppfolyos allapotokban jelenlevo 
demokratikus erokes az 1930-as evek demokratai alol a nyugat-europai demokrati- 
kus nagyhatalmak erzeketlen es szuklatokoru kulpolitikaja huzta ki a szonyeget, 
ami °da vezetett, hogy Magyarorszagon a revizionizmus hatarozta meg a kozvele- 
menyt. 

1946 oszen, amikor mar nyilvanvalo lett, hogy az ujabb bekeszerz6des semmivel 
sem lesz meltanyosabb es igazsagosabb, mint a trianoni vo!t, sot annal is kemenyebb 
lesz, Bibo Istvan visszatert ehhez a kerdeshez. A magyar demokratikus politika ki- 
bontakozasat a kedvezotlen kulpolitikai helyzet e's az igazsagtalan beke haromszor 
akadalyozta meg, de a magunk meltosaganak tartozunk azzal, hogy ne konjunkturak 
szerint viszonyuljunk a demokraciahoz, hanem eljunk annak vfvmanyaival - alla- 
pftotta meg a tortenelmi Magyarorszag felbomlasanak masodszori igazsagtalan es 

34 Az idezetben 1918 helyett eredetileg 1919 szerepelt, ami nyilvanval6an elfras volt. 


szuklatokoru vegrchajtasat jelento bekeszerzodes kapcsan, amikor meg akarta aka- 
dalyozni, hogy annak kovetkezmenyei a demokracia ellen hassanak. 

„Valoban az angyalok szavaval kell szolnia annak, aki ilyen helyzetben ugy tud 
hangot adni a csalodasnak es a keserusegnek, hogy ezen a hangon keresztul kifcje- 
zesre tudjon jutni minden meg nem erdemelt egyeni szenvedes es mindaz a sok disz- 
szonans erzes, melyet ez a bekemu felkavart; de ugyanakkor megse valjek ez a hang 
se idetlen rikacsolassa, se monoton panaszkodassa, s ne fojtsa meg azokat az eroket, 
melyek a demokraciaban onmagara talalo, szabad, emberhez melto Magyarorszag 
fele visznek. Probaljuk megtalalni ezt a hangot.” 35 

Bibo Istvan hiszteria-elemzese es peldaja ma is idoszeru. 


IRODALOMJEGYZEK 

Arendt, Hannah, 1991.-Aforradalom. Ford. Pap Maria. Europa Konyvldad6, Budapest. 

Balog Ivan, 2004. - Politikai kiszteridk Kozep- es Kelet-Europdban. Bibo lstvanfasiz- 
musrol, nacionalizmusrdl, antiszemitizmusrol. Argumentum Kiado - Bibo Istvan 
Szetlemi MGhely, Budapest. Eszmetorteneti Konyvtar 2. 

Balog Ivdn, 2004. - Bibo Istvdn recepcidja. Politi\ai dtertelmezesek Argumentum 
Kiado —Bibo Istvan Szellemi Muhely, Budapest. Eszmetorteneti K6nyvt6r.l2. 

Baumgarten, Jurgen, 1993.- Bibo Istvan nemetorszagi recepcioja. In: Bibo IsWan 
eletmuvenek aktualitasa. Konferencia a Friedrich Ebert Stiftung tamogat6saval, 
Szeged, 1992. november 5-7. Szerk.: Takats J6zsef, Friedrich-Ebert-Stiftung, Bu- 
dapest. 162-165 _ 

Berki, Robert, 2004. - A moralizmus realizmusa. Bibo Istvan politikai filozofiaja. 
(Csepregi Andras fordftasa). In: Denes Ivdn Zoltdn, szerk 2004. 253-278. 

Berlin, Isaiak, 1980. - Concepts & Categories. Philosophical Essays. Oxford Umversity 
Press, Oxford. 

Berlin, Isaiah, 1990. (1969).-Negy essze a szabadsdgrol. Ford. Eros Ferenc, Berenyi 
Gabor. Europa K6nyvkiado, Budapest. 

Berlin, Isaiab, 1996a (1990). -Az emberiseggocsortosfdja. Fejezete\ az eszme\ tortene- 
tebol. Szerk.: Henry Hardy. Ford.: Pap Maria. Europa K6nyvkiad6, Budapest. 

Berlin, Isaiak, 1996b. - The Sense ofReality. Studies in Ideas and Their History. Ed. by 
Henry Hardy. Chatto & Windus, London. 

Berlin, Isaiak, 1999. - The Roots of Romanticism. (Ed. by Henry Hardy) Chatto & 
Windus, London. 

Berlin, Isaiah, 2002.-ThePotverofIdeas. Ed. by Henry Hardy. Princeton University 
Press, Princeton and Oxford. 

35 VTII. 271,295-296. 



D<§nes Iv5n Zoltan: Ojj^epftes es alapftas 


Denes lvan Zolt^n: Op^pftes es alapftas 


95 


94 


Bertm, Isaiak, 2006.-Politicalldeas intheRomanticAge. Tkeir Rise and Influence on 
Modern Tkougkt. Ed. by Henry Hardy. Chatto & Windus, London. 

Bertin, Isaiak - Jahanbegloo, Ramin, 1991.-Recollections of a Historian ofldeas. 
Conuersations with Isaiah Berlin. Charles Scribner’s Son, New York. 

Bibo Istaan, 1966. - Elozetes le{tori jelentese\ az Europa Kiado szam&ra, 1963-1976 
Lektori jelentes Napoleon hivatalos levelezeserol (Paris, 1943), Budapest oktober 
5. MTAKKMs 5116/1. ’ 

Bibo, Iswdn, 1991. - Die deutsche Hysterie. Ursachen und Geschichie. Insel Verlag, 
Frankfurt am Main — Leipzig. 

Btbo, Isw&n, 1986, 1993. - Misere des petits Etats d’Europe de l’Est. L’Harmattan 
Paris, Albin Michel, Paris. ’ 

BIM-. Btbo Isw&n munk&i. Centen&riumi sorozat. 1. Az &llamhatalma\ elv&laszt&sa. 
Argumentum Kiado — Bibo Istvan Szellemi Muhely, Budapest,' 2011,2. Politi^ai 
hiszteri&k. Argumentum Kiado - Bibo Istvan Szellemi Muhely, Budapest 2011 

Brown, William, 1942. - War and tke Psychological Conditions ofPeace. Adam & 

Charles Black, London. 

Cedrom, Lorella, 1993.-Itempi e le opera di Guglielmo Ferrero. Edizioni Scientifiche 
Italiane, Napoli. 

DenesMn Zolt&n, 1999. -Eltorzult magyaralkat. Bibolsw&n vitdjaNemeth Ldszloual 
isSzekfltGyul&ttal. OsirisK5nyvkiad6,Budapest 

Denes Iv&n Zoltdn, 2001. - Europai mintakpoetes - nemzeti oncelus&g. Erte\vildg 
ts tdentit&skereses a 19-20. sz&zadi Magyarorsz&gon. Uj Mandatum Konyvkiado, 

Budapest. 

Denes Ivdn Zolt&n, 2008. - Szabadsdg - kozosseg. Programok & ertelmezesek Argu- 
mentum Kiado - Bibo Istvan Szellemi Muhely, Budapest. Eszmetorteneti 
Konyvtar 9. 

DenesMn Zolt&n, 2011.-Az Jlluzio” realit&sa. Kollektw identit&sprogramok Argu- 
mentum Kiado - Bibo Istvan Szellemi Muhely, Budapest. Eszmetorteneti 
Konyvtar 16. 

Denes Mn Zolt&n, szerly 2001. - Megtal&lni a szabads&g rendjet. Tanulm&nyok Bibo 
IsWan eletmfwerol. Uj Mandatum Kiado, Budapest. 

DenesMn Zolt&n, szerk 2004.-Bibo IsW&n egyetemi eload&sai 1942-1949. A szoveget 
gondozta: Balog Ivan - Toth Laszlo David. Debreceni Egyetem, Kossuth Egye- 
temi Kiado, Debrecen. ] 

DenesMn Zolt&n, ed, 2006. —Liberty and the Search forldentity. Liberal Nationalisms 
and the Legacy ofEmpires. Central European University Press, Budapest - New 
York. . .. 

Denes Mn Zolt&n, szerk 2008. Liberalimus es nemzettudat. Dialogus Szabo MiŅos 
gondolataMl. Argumentum Kiado - Bibo Istvan Szellemi Muhely, Budapest. 
Eszmetorteneti Konyvtar 8. 


Erdody G&bor, 2001.- A nemet hiszteria gyokerei: modernitas es nemzette valas di- 
lemmai (1806-1914). In: Denes Ivan Zolt&n, szerk 2001. 93-109. 

Eros Ferenc, 1993.- A vdlsdg szocidlpszichologidja. T-Twins Kiado, Budapest. 

Eros Ferenc, 2007. -Trauma es tortenelem. Szoci&lpszicbologiai e's pszichoanaliti\us 
tanulmdnyok Joszoveg Muhely Kiado, Budapest. 

Ferrero, Guglielmo, 1951. - Les deux reaolutions frangaises, 1789-1796. Editions de la 
Baconniere, Neuchatel. 

Ferrero, Guglielmo, 2000 (1936).-Kaland. BonaparteIt&li&ban 1796-1797. Ford.: Bibo 
Judit. Osiris Kiado, Budapest. 

Ferrero, Guglielmo, 2001 (1945). - Hatalom. A legitimitds elvei a tdrtenelemben. Ford.: 
Jarai Judit. Utoszo: Ferenczi Laszlo. Kairosz Kiado, Budapest. 

Ferrero, Guglielmo, 2002 (1940). - (jjj&epites. Talleyrand Becsben 1814-1815. Ford.: 
Bibo Judit. Osiris Kiado, Budapest. 

Fiilep Lajos, 1934. - Nemzeti oncelusag. Y&lasz, 1.2-23. 

Janowskj, Maciej, 2004.-Polish LiberalThought before 1918. Central European Uni- 
versity Press, Budapest - New York. 

Jedlickj, Jerzy, 1999. - A Suburb of Europe. Nineteentb-Century Polisk Approacbes to 
Western Cwilization. Central European University Press, Budapest - New York. 

Kis Jdnos, 1993.-Az dllam semlegessege. Atlantisz Kiad6, Budapest. 

KisJdnos, 2000.-Alkptm&nyos demokrdcia. Hdrom tanulmdny. Indok, Budapest. 

Kis Janos, 2004.-A politikp mint erkplcsi problema. Irodalom Kft, Budapest. 

Kis Jdnos, 2008.- Az osszetorlodott ido. In: De'nes Iv&n Zoltdn, szerk 2008. 449-469. 

Kov&cs G&bor, 2004. -Az europai egyensdlytdl a kplcsonos szolgdltatdsok t&rsadalmdig 
Bibo IsWdn, a politikai gondolkpdo. Argumentum Kiad6 - Bibo Istvan Szellemi 
Muhely, Budapest. Eszmetorteneti Konyvtar 3. , 

Kovdcs G&bor, 2008. -Az utolsd kjsertes - vdltozatok a batalomra. Politikat eszmetor- 
teneti tanulm&nyok Liget, Budapest. 

Langewiescbe, Dieter, 1988.-Liberalismus in DeutscUand. Suhrkampf, Frankfurt am 
Main. r 

L&nyi Kamilla, 2007. - Piacok globaliz&cio, barmadik dt. KOPINT-DATORG In- 
formacios ZRt, Budapest. 

Laskj, Harold Josepk, 1941. - The Germans: Are They Human? A Reply to Sir Robert 
Vansittart. Gollancz Ltd, London. 

Leersen, Joep, 2006, -National Thought in Europe. A Cultural History. Amsterdam 

University Press, Amsterdam. 

Leopold Lajos, 1917. -Elmdlet ne'lkul. Benko Gyula k6nyvkereskedese, Budapest. 

Lust Mn, 2009. - Vdgy es hatalom. Animula Kiado, Budapest. 

Mishkpva, Diana, ed, 2009. - We, the People: Politics ofNational Peculiarity in South- 
eastern Europe. Central European University Press, Budapest-New York. 

MTAKK: Magyar Tudomanyos Akpdemia, Kezirattdr 


96 


Denes lvan Zolt^n: 0jj3epit6s es alapi'tas 


Neilson, Francis, 1944. - Hate, the Enemy of Peace: a Reply to Lord Vansittart. /S.I./. 

Nipperdey, Tkomas, 1983. - Deutscke Gesckickte 1800-1866. Bilrgerwelt und star\er 
Staat. C. H. Beck, Mtinclien. 

Parliamentary PeaceAims Group, 1943.— Germany’s Record: a Reply to Lord Vansittart. 
/London/. 

Perecz Laszlo, 2008. —Nemzet, ftlozofia, „nemzetifilozofia”. Argumentum Kiado — 
Bibo Istvan Szellemi Muhely, Budapest. Eszmetorteneti Konyvtar 7. 

Rawls, Jokn, 1997 (1971). — Az igazsagossag elmelete. Ford.: Krokovay Zsolt. Osiris 
Kiado, Budapest. ’ 

Rawls, John, 1993. - Political Liberalism. Columbia University Press, New York, The 
John Dewey Essays in Philosophy 4. 

Rawls, Johh, 2001. - The Law of Peoples with The Idea of Public Reason Reuisited. 
Harvard University Press. Cambridge, MA — London. 

Romsics Gergely, 2009. —A lehetetlen muueszete. Diplomdcia, eroegyensuly es uetelbedes 
a Llasszibus realizmus elmeleteben. Osiris Kiado, Budapest. A kiilpolitika vilaga. \ 

Romsics Gergely, 2010. Nep, nemzet, birodalom. A Habsburg Birodalom emlikezete 
a nemet, osztrdk es magyar tortenetpolitikai gondolkpdasban, 1918-1941. Uj Man- 
datum Konyvkiado, Budapest. Habsburg Torteneti Monografiak 9. 

Romsics Igndc, 2004. — Multrol a mdnak. Tanulmdnyok es esszek a magyar tdrtenelem- 
rol. Osiris Kiadd, Budapest. 

Romsics Ignac, 2006. -Az 1947-es pdrizsi bekeszerzodes. Osiris Kiado, Budapest. 

Sheehan, JamesJ, 1993. -Q(rman History, 1770-1866. Oxford University Press, Ox- 
ford. : \ ’ V -'y- 

Sheehan, James J, ^999. — German Liberalism inthe Nineteentk Century. Humanitiy 
Books, NewYojk.' 

Szabo Lorinc, 19587:- Orok bardtain\. A kplto \isebb lirai muforditdsai. I—II. Szepiro- 
dalmi Kiad6, Budajjestf 

Trencsenyi Balazs, 2007. -A politikp nyeluei. Eszmetorteneti tanulmanyo\. Argumen- 
tum Kiado - Bibo Istvan Szellemi Muhely, Budapest. Eszmetorteneti Konyvtar 
6 . " ‘ 

Trencsenyi Baldzs, 2011. -A nep lelke.Nemzetkarakterologiai uitdk Kelet-Europaban. 
Argumentum Kiado - Bibo Istvan Szellemi Muhely, Budapest. Eszmetorteneti 
Konyvtar 14. ‘ 

Trencsenyi Baldzs et alia, eds, 2006, 2007, 2010 — Discourses of Collectiue Identity in 
Central and Southeastern Europe (1770-1945). Texts and Commentaries. 1. Late 
Enlightenment—Emergence ofthe Modem ’National Idea’., 2. National Romanticism 
— The Formation of National Mouements, 3/1. Modernism — Representations of 
National Culture. Central European University Press, Budapest — New York. 

Vansittart, Robert Gilbert, 1941a. — Black Record: Germans Past and Present. H. Ha- 
milton, London. 


Denes lvan Zoltan: Ujjaepites es alapitas 


B7 

Vansittart, Robert Gilbert, 1941b. - Roots ofthe Trouble. London. 

Vansittart, Robert Gilbert, 1942. - Lessons ofMy Life. Fight for Freedom, London 
Vansittart, Robert Gilbert, 1943. -Broadcast ... to the U.S.A. onAugust lst, 1943. / 
London/. 

Vansittart, Robert Gilbert, 1944. - The Leopard and the Spots. Hutchmson & Co„ Lon- 
don-NewYork. 

Yansittart: Robert Gilbert, 1945. -The German Octopus. Hutchinson, London. 
Yansittart, Robert Gilbert, Baron, 1958. - The Mist Procession: the Autobwgrapby of 
Lord Vansittart. Hutchinson, London. 

VT- Bib6 Istvan: Valogatott tanulmanyo\. I-IV. Val. Huszar Tibor (I-III), if) • 1 ° 
Istvan (IV), szerk. Vida Istvan (I-III), ifj. Bibo Istvan (IV). Magvet6 K6nyv- 
kiado, Budapest, 1986,1990. 

Walicki, Andrzej, 1994. - Poland between East and West. The Controuersies over Self- 
Definition and Modernisation in Partitioned Poland. Harvard University Press, 
Cambridge, MA. 

http://www.baltictimes.com/news/articles/17774/ 

http://cliftonchadwick.wordpress.com/2010/05/17/baltazar-garzon-crusading-spamsh- 

judge-suspended-finally/ 

http://www.oxforddnb.com/view/printable/36630 

http://www.ulb.ac.be/droit/cdi/Site/Bourquin.html 



183747 






„A vilagtortenelem paratlan szcenaja, ahogy a Parlament egyetlen 
irogepenek kattogasa elnyomja a szoyjet tankok duborgeset... Egyet- 
len embemek k6sz6nhetoen, aki nem adta fol, kello idoben a helyen 
maradt; hel)tallt. A leigazott, de meg magat meg nem ado orszag 
parlamentjeben fogalmazott irasaival nemcsak a tizenket nap szabad- 
sagatol mamoros polgartarsainak adott hitet, lianem a nag\hatalmi 
sunyisagot jozan politikai ovatossagkent beallito vilag lelkiismeretet 
is felrazta.” 

Kovacs Isn an 

„Meggyoz6desem, hogy 7 mondanivaloja es magatartasa, amit monda- 
na, es ahogy mondana - fuggetlenul konkret elemzeseinek hel\tall6 
vagy \itathato voltatol, fiiggetlenul politikai elorejelzeseinek beko- 
vetkezesetol vagy be nem kovetkezesetol - ma is a politika es erkolcs 
osszefuggeserol szolna.” 

Ifj. Bibo Istvm 


„Az 6 demokracia-felfogasat tomoren ossze lehet foglalni a magyar 
rendi demokracia alapmondataban, ami mar Szechenyi Istvannak is 
olyannyira megtetszett: „nihil de nobis sine nobis”, semmit rolunk 
nelkulunk. Ez onala a demokracia kiterjesztesenek kulcsmondata is, 
csakhogy a mi korunkban alapveto veszedelmek fenyegetik. Egyreszt 
az az onmagat tulelt liberalis ideologia, amely az 6 szavaval »az egesz 
rendszert hamissa es ellentmondova teszi azzal, hogv alarendeli az 
aranytalan, funkciotlan es felelotlen nagyvag)on igazolasanak«. 

A masik pedig a »menedzserek forradalma«, amelyben a szaksze- 
ruseg hivatkozasa mogott elvesz a tarsadalom demokratikus muko- 
desenek nelkulozhetetlen alapja, az, hogy az emberek beleszol- 
bassanak a sajat sorsukba.” 


Miklossy Endre 
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